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I. INTRODUCCION

Deseo iniciar esta intervencion agradeciendo a la Universidad
de La Rioja, al Departamento de Derecho y, de modo particular, al
Area de Derecho Procesal la amable invitacién que me han hecho
para participar en estas interesantisimas jornadas acerca de la insti-
tucion del Jurado, y su ley reguladora, de inminente aplicacion.

Constituye para mi una verdadera satisfacciéon poder colabo-
rar de esta forma en la que considero también mi Universidad pues-
to que soy un riojano que, ahora, desde Zaragoza sigue el quehacer
diario de esta, como digo, querida universidad. Por ello insisto mi
mads sincero agradecimiento.

Antes, sin embargo, de acometer el examen de los puntos que,
segun el programa, me han correspondido desarrollar permitaseme
hacer las siguientes consideraciones:
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1°) Me parece que ha llegado el momento de abandonar la
discusion entre juradistas y antijuradistas acerca de la existencia o
no existencia del Jurado en Espafia. Nuestra Constitucién, en 1978
previd en su articulo 125 el establecimiento del Jurado en Espaifia.
Por consiguiente, el desarrollo de la Constitucién exigia la impl an-
tacion del Jurado en Espafia. Cosa distinta y, ademads, discutible, es
el momento temporal para su puesta en funcionamiento, €l tipo de
jurado elegido, el procedimiento disefiado, etc..

2°) Desde el punto de vista legislativo, es necesario recordar,
para su correcta comprension, que la L.0.5/1995, de 22 de mayo, del
Tribunal del Jurado, (en vigor desde el 24 de noviembre) sufrié una
reforma por la L.O. 8/1995, de 16 de noviembre (en vigor, desde el
18 de noviembre), con la correccion de errores de 21 de noviembre.
Ademas, hay que tener en cuenta algunos preceptos del nuevo Codi-
go Penal (L.O. 10/1995, de 23 de noviembre -BOE. de 24 de
noviembre), que entrard, en principio, en vigor el proximo dia 25 de
mayo.

3°) Nuestro legislador, finalmente, se ha inclinado por el sis-
tema de jurado puro y regula en la ley, no s6lo la fase en la que inter-
viene aquél, sino todo el procedimiento, es decir, tanto la fase de
instruccién como la fase de juicio oral.

4°) El proceso previsto en esta ley, a tenor de lo que dispone
la Disposicion Final 4%), se constituye como el modelo de lo que
debera ser en el futuro el proceso penal espafiol. A estos efectos, el
proximo dia 22 de mayo, deberia enviar el Gobierno a las Cortes un
proyecto de Ley de modificacién de la LECr. generalizando los cri-
terios procesales instaurados en esta Ley, cosa que parece dificil.

Basta, pues, tener en cuenta esta Ultima consideraciéon para
observar la trascendencia que el legislador le otorga a esta ley del
Jurado y, por consiguiente, la oportunidad de examinarla dentro del
Convenio suscrito entre la Diputacién General y la Universidad de
La Rioja .

II. AMBITO DE APLICACION
Los hechos que deben ser enjuiciados por los tramites previs-

tos en la Ley del Jurado aparecen sefialados, con cardcter general,
en el articulo 1 de la ley, teniendo en cuenta, que es el tipo penal, el
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delito, y no la pena, el que determinard, en todo caso, la aplicacién
de este procedimiento (art. 5-1).

Este articulo 1, que fue modificado por L.0.8/1995, de 16 de
noviembre y que para su correcta comprension debe tenerse en
cuenta la disposicion final 2° del nuevo Cédigo Penal, consta de dos
parrafos:

El primero, establece una declaracion programatica (Circular
FGE. 3/95) en la que se recogen las rubricas de una serie de delitos
que después, en principio, se concretan en el parrafo 2°. Tales ribri-
cas, tras la reforma de la LO. 8/95, son las siguientes: Delitos con-
tra las personas; Delitos cometidos por funcionarios publicos en el
ejercicio de sus cargos; Delitos contra el honor; Delitos contra la
libertad y la seguridad; Delitos de incendios.

Este parrafo, a mi juicio, resulta absolutamente superfluo des-
de el punto de vista préctico, puesto que tanto en la redaccion de
mayo de 1995 como en la de noviembre, ni todas las rdbricas se
correspondian o concretaban con los delitos del parrafo segundo, ni
tampoco todos los delitos previstos en este encontraban acogida en
el parrafo primero.

Asi, por ejemplo, la rubrica “delitos contra el honor” no tiene
un desarrollo en el pérrafo siguiente; el delito de incendios foresta-
les, en la redaccion de la ley de mayo de 1995 no encajaba en la
rubrica “delitos contra el medio ambiente”. Si entra en vigor el nue-
- VO Codlgo Penal, resultard que la rdbrica “delitos contra las perso-
nas” no existe como tal y el delito de infidelidad en la custodia de
presos aparece ubicado en la riibrica “Delitos contra la Administra-

cién de Justicia”, que no esta prevista en el articulo 1-1 de la Ley
del Jurado.

En definitiva, parece que habrd que estar a lo dispuesto en el
parrafo 2 de este articulo 1 para conocer los delitos que se enjuicia-
ran siguiendo las normas del proceso ante el Tribunal del Jurado .

Estos delitos son los siguientes:

A) Delitos contra las personas: parricidio, asesinato, homici-
dio, auxilio e induccién al suicidio -con la duda, a mi juicio, de s1
se incluye el homicidio consentido- y el infanticidio, siempre que el
delito lo fuese en grado de consumacién (art. 5- 1). Queda excluido
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el delito complejo de robo con homicidio.

Con el nuevo Cédigo Penal, el Tribunal del Jurado s6lo cono-
cerd de los delitos de homicidio y asesinato. Queda excluido expre-
samente el delito de auxilio e induccién al suicidio; por su parte, el
infanticidio y parricidio, no existen como delitos auténomos, sino
que se reconducen a la figura del delito de homicidio con la cir-
cunstancia mixta de parentesco. Por otro lado, al desaparecer el
delito de robo con homicidio se amplia indirectamente el ambito
competencial del jurado, puesto que toda muerte dolosa producida
con motivo u ocasién del robo podré ser enjuiciada por el Tribunal
del Jurado.

B) Delitos cometidos por funcionarios publicos en el ejercicio
de sus cargos: infidelidad en la custodia de presos (arts. 362 y 363
CP.); infidelidad en la custodia de documentos (arts. 364 a 366 CP.);
cohecho (arts. 385 a 393 CP.); malversacién de caudales publicos
(arts. 394 a 396 CP.); fraudes y exacciones ilegales (arts. 400 a 403);
negociaciones prohibidas a funcionarios publicos (art. 404) y tréfi-
co de influencias (arts. 404 bis a) a 404 bis c)).

Expresainente queda fuera del &mbito del proceso ante el tri-
bunal del jurado el delito de prevaricacion (art. 5-2).

Con el nuevo Cédigo Penal estos tipos aparecen dentro de los
titulos “Delitos contra la Administracién Pablica” y “Delitos contra
la Administracién de Justicia”.

C) Delitos contra la libertad y seguridad: omision del deber de
socorro (art. 489 ter.); allanamiento de morada (arts. 490 a 492 bis
CP.) y el delito de amenazas condicionales (art. 490- 1).

En el nuevo Cédigo Penal, la omision del deber de socorro
aparece prevista en los articulos 195 y 196; en el caso del allana-
miento de morada (arts. 202 y 204) queda fuera del ambito del Tri-
bunal del Jurado el allanamiento de persona juridica publica o pri-
vada, despacho profesional u oficina o establecimiento mercantil o
local abierto al ptiblico (art. 203); por tltimo, el delito de amenazas
condicionales aparece previsto en el art. 169- 1.

D) Delitos de incendios: incendios forestales (arts. 553 bis a)
~a 553 bis ¢)) que se corresponden con los articulos 352 a 354 del
nuevo Codigo Penal.
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Ahora bien, ;Porqué, precisamente, se incluyen estos delitos
y no otros?. La respuesta viene dada por la Exposicién de Motivos
(II 3,2° y 4) al indicar, por una parte, que la accidn tipica en estos
delitos carece de excesiva complejidad; por otra, que los elementos
normativos integrantes son especialmente aptos para su valoraciéon
por ciudadanos no profesionales. Pero, pregunto yo, ;De verdad, se
puede decir que, por ejemplo, el delito de malversacion de caudales
publicos es un tipo sin complejidad?.

Complemento de este articulo 1, a efectos del ambito de apli-
cacion, es el articulo 5 en cuyo apartado segundo se regula la cone-
xi6n de delitos. De su tenor literal se deduce lo siguiente:

1°) El Tribunal del Jurado conocera de los delitos conexos,
siempre y cuando la conexion se base en los vinculos, ya previstos
en el art. 17 LECr., siguientes: simultaneidad; concierto y medio a
fin (medio para la perpetracion de otro delito, facilitar su ejecucion
o procurar su impunidad).

2°) El Tribunal del Jurado, sin embargo, no conoceré de los
siguientes delitos conexos:

a) Cuando el vinculo de conexion sea la analogia (art. 17-5).

b) Cuando los delitos conexos puedan enjuiciaciarse por sepa-
rado.

c) Cuando alguno de los delitos sea el de prevaricacion.

a) Por lo que se refiere al vinculo de la analogia, la Fiscalia
General del Estado (Circular 3/1995) ha sefialado que en el caso de
que una persona cometa dos o méas delitos, conexos por razén del
n°5 del art. 17, no siendo todos competencia del Tribunal del Jura-
do (piénsese en una persona que comete dos homicidios, relaciona-
dos entre si, uno en grado de frustracién y otro consumado), pero
tan relacionados entre si que su enjuiciamiento por separado supon-
ga la ruptura de la continencia de la causa, procedera el enjuicia-
miento conjunto pero a través de las normas del proceso ordinario o
abreviado .

b) El inciso final “...enjuciamiento... por separado... sin que
rompa la continencia de la causa” -afiadido por la LO. 8/1995- es de
dificil comprensién puesto que la conexion, como fenémeno de la
pluralidad de objetos en un proceso sirve precisamente para que se
enjuicien los mismos en un unico proceso (art. 300-2 LECrt.),
teniendo en cuenta, eso si, como sefiala la doctrina, la oportunidad



374 JULIO J. MUERZA ESPARZA

y conveniencia de esa acumulacion.

Indudablemente, el enjuiciamiento en un solo proceso de
var1os hechos punibles, puede originar serias dificultades al jurado,
mdaxime cuando deban pronunciarse, via conexién, sobre hechos
punibles que el propio legislador, en principio, ha decidido que no
entrasen dentro de su dmbito competencial.

¢) En cuanto al delito de prevar1cac1on queda absolutamente
patente que el legislador no quiere, de ninguna manera, que sea
competencia del Tribunal del Jurado, lo que contrasta, por ejemplo,
con la supresidn del antejuicio (disp. ad. la de la Ley).

Para completar este apartado relativo a la conexion es necesa-
rio referirse a las faltas. En efecto, la Ley nada dispone sobre el
enjuiciamiento de las faltas conexas. Sin embargo, siguiendo a la
Fiscalia General del Estado (Circular 3/1995), no existe ningin
inconveniente en que las faltas incidentales o conexas cometidas por
‘el autor del delito sean conocidas por el Tribunal del Jurado, salvo
que por no romperse la continencia de la causa sea posible su cog-
nicion separada.

El Tribunal del Jurado, ademas, y segin dispone el articulo 5
apartado tercero, tiene “vis atractiva” cuando exista un concurso
ideal de delitos (cuando un sélo hecho pueda constituir dos 0 mas
delitos, uno de los cuales estd incluido en la lista del articulo 1-2 de
la ley -una sola accién provoque un homicidio y un aborto-) o, tam-
bién, cuando se trate de un delito continuado.

Hasta aqui la exposicién de lo que constituye el dmbito de
aplicacidn del proceso ante el Tribunal del Jurado. Sin embargo, es
preciso poner de manifiesto que dicho dmbito puede verse todavia
ampliado al conocimiento de cualquier delito -a salvo los de la
Audiencia Nacional, que expresamente estan excluidos (art. 1-3)- si
en el tramite de las conclusiones definitivas las partes califican los
hechos como constitutivos de un delito de los no atribuidos a su
conocimiento (art. 48-3).

1. COMPETENCIA FUNCIONAL Y TERRITORAL

Por lo que se refiere a la competencia funcional, los efectos
que en esta exposicién interesa, hay que precisar que cuando el arti-
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culo 1-3 seflala que: “El juicio del jurado sélo se celebrard en el
ambito de la Audiencia Provincial y, en su caso, de los Tribunales
que correspondan por razén del aforamiento”, esta indicando lo
siguiente:

a) Que el Tribunal del Jurado conoce funcionalmente de la
primera instancia del proceso penal para el que es competente.

b) Que el Tribunal del Jurado estd integrado dentro de la
Audiencia Provincial. Es decir, se excluye la posibilidad de que en
los Juzgados de lo Penal puedan celebrarse juicios de Jurado. Por
consiguiente, el Tribunal estard compuesto por nueve miembros y
un magistrado integrante de la Audiencia Provincial, que lo presidi-
ra (art. 2-1).

c) En el caso de las personas aforadas, el Tribunal del Jurado
quedard integrado en el Tribunal que corresponda por razon del afo-
ramiento: Tribunal Superior de Justicia o Tribunal Supremo (arts. 1-
3 y 2-2), quedando excluidos, a juicio de la Fiscalia General del
Estado, los supuestos previstos en los articulos 102-1 y 71-1 de la
Constitucion, respecto a la responsabilidad penal del Presidente del
Gobierno, sus Ministros y los Parlamentarios, que debera tramitar-
se por las normas del proceso ordinario o abreviado, atribuyendo su
conocimiento a la Sala IT del Tribunal Supremo.

d) La competencia territorial se rige por las normas generales
(art. 5-4): arts. 14 y ss. LECr..

IV. MUTACION DEL PROCEDIMIENTO

Teniendo en cuenta todo lo que he expuesto acerca del dmbi-
to de aplicacion, parece evidente que a lo largo del “iter” procesal
puede existir una variacion en la calificacion de los hechos que lle-
ve consigo una mutacién en el procedimiento. En este sentido la

Fiscalia General del Estado (Circular 3/1995) ha establecido lo
siguiente:

1°) Que el proceso ante el Tribunal del Jurado sé6lo se incoa-
ra cuando exista una completa seguridad acerca de la concurrencia
de los requisitos del art. 24: determinacion de los hechos constituti-
vos de un delito de los previstos en el art. 1-2; determinacion de la
persona imputada y, por ultimo, valoracion de todo ello como vero-
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simil por el Juez de Instruccién.

2°) Que la Ley establece de forma expresa diversos momen-
tos para llevar a cabo el cambio de procedimiento: en los escritos de
calificacién (art. 29-5); en la audiencia preliminar (art. 31-3 y 32-4)
y en las cuestiones previas (art. 36-1).

3°) Que aunque la Ley no lo ha previsto, debe sostenerse la
posibilidad de que durante la fase de instruccidn del proceso puede
llevarse a cabo la mutacion del procedimiento.

4°) Que en la fase de juicio oral ante el Tribunal del Jurado, si
hubiese un cambio en las calificaciones definitivas que supusiese
que el delito no es del dmbito de aplicacién de este proceso ello ya
no impide que siga conociendo el Tribunal del Jurado (art.48-3).

Si esa cuestion y en ese momento procesal se plantease en un
proceso ordinario o abreviado la Fiscalia General del Estado es par-
tidaria de que el proceso continde por los trdmites que lo venia
haciendo, por aplicacién analdgica del art. 48-3, salvo en el siguien-
te supuesto: que se trate de un procedimiento abreviado competen-
cia del Juez de lo Penal. En tal caso, si el cambio en las calificacio-
nes definitivas supone que el delito excede de su competencia y,
ademds, resulta ser de los establecidos en el art. 1-2 de la Ley, se
transformaré el procedimiento al del jurado, pero desde el momen-
to del juicio, es decir, desde el tramite de la constitucién del Jurado
(arts. 38 y ss.).

5°) Si los hechos calificados en el veredicto no se correspon-
den con ninguno de los delitos del art. 1-2, ello no supondra un cam-
bio de procedimiento (por ejemplo: homicidio doloso pasa a homi-
cidio por imprudencia). Y, exactamente igual sucederd en el supues-
to inverso: cuando el Juzgado de lo Penal o la Audiencia Provincial
estimen en su sentencia la comisién de un delito competencia del
Tribunal del Jurado .

V. FASES DEL PROCEDIMIENTO
Una vez que examinado el 4mbito de aplicacién y las princi-
pales cuestiones que en torno a €l plantea la Ley del Jurado debe-

mos pasar ya a analizar el procedimiento.

La ley del jurado dedica al procedimiento el capitulo III (arts.
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24 y ss.) que estd dividido en cinco secciones: Incoacion e instruc-
ciéon complementaria; audiencia preliminar; cuestiones previas al
juicio ante el Tribunal del Jurado; constitucién del Tribunal del
Jurado y el juicio oral. A continuacidn, el capitulo I'V estd dedicado
al veredicto y, por fin, el capitulo V, a la sentencia.

Este procedimiento, segin establece el articulo 24-2, tendra
como normas supletorias las de la Ley de Enjuiciamiento Criminal.
Ahora bien, la pregunta es 16gica, ;Cudles son las normas supleto-
rias, las del proceso ordinario o las del abreviado? Para el C.G.P.J.,
en el Informe que present6 al Anteproyecto de Ley, esas normas
debian ser las del proceso abreviado. Sin embargo, para la Fiscalia
General del Estado, (Circular 4/1995), las normas supletorias son
las del proceso ordinario, sin perjuicio de que ante alguna cuestion
no contemplada en el proceso ordinario y si en el abreviado, pueda
acudirse a él. Y, ello, porque, a su juicio, el proceso abreviado, dog-
maticamente, es un proceso especial por lo que sélo se puede apli-
car cuando se dan los supuestos especificamente contemplados.

1. La instruccién y la fase intermedia
1. Modos de incoacién

El proceso puede iniciarse mediante denuncia, querella o de
“cualquier actuacion procesal”.

Tanto la denuncia como la querella, no presentan problema
alguno. Sin embargo, esa referencia a “cualquier actuacién proce-
sal” exige alguna explicacion. En mi opinién, se trata de que de otro
procedimiento penal o no, resulte la imputacion de un delito com-
petencia del Tribunal del Jurado. En tal caso, se deducira el testi-
monio correspondiente para la incoacién de este procedimiento, sin
necesidad de retroceder en el procedimiento, salvo que resulte nece-
sario (Circular 4/1995), con aplicacion de lo dispuesto en los arts.
309 bis, 380-3 o 789-3 LECTr. (introducidos por la L.O. 5/1995, de
22 de mayo del Tribunal del Jurado).

La Ley no ha previsto que el proceso pueda iniciarse de ofi-
cio. Sin embargo, tal cuestion, que carece de trascendencia practica,
puede resolverse con la incoacion, en su caso, de unas diligencias
previas o un sumario, y después transforméndose en un proceso por
jurado.
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2. Presupuestos de incoacidn

Para que pueda incoarse un proceso ante el Tribunal del Jura-
do es necesario -segtin establece el art. 24 de su ley reguladoraque
concurran los siguientes presupuestos, ya apuntados anteriorme nte:
1°) que exista un delito cuya competencia esté atribuida al Tribunal
del Jurado; 2°) que aparezca una persona determinada como pre-
sunto autor de tales hechos y 3°) que la imputacion sea verosimil.

De estos tres requisitos es necesario destacar lo siguiente:

1°) si no existe una delimitacién subjetiva, es decir, si no exis-
te una “persona determinada”, no se podr4 incoar un proceso por
jurado. Pero ello no impide el que se apliquen las normas generales
del proceso ordinario o abreviado y que, posteriormente, en su caso,
se incoe el proceso ante el tribunal del jurado (art. 780-3).

2°) El tercero de los requisitos es que la imputacién sea “vero-
simil” (“previa valoracién de su verosimilitud”, sefiala la Ley).

Segun el Diccionario de la Real Academia de la Lengua Espa-
fiola “verosimil” significa “lo que tiene apariencia de verdadero, lo
que es creible por no ofrecer cardcter alguno de falsedad”. De esta
definicién se deduce que lo “inverosimil” es un concepto mds
amplio que lo “manifiestamente falso” a que alude el art. 269 LECr.,
que autoriza el rechazo de una denuncia.

Por consiguiente, s6lo cuando lo inverosimil sea manifiesta-
mente falso, procederd el rechazo de la denuncia. Y, al contrario,
cuando la 1mputa01on no tenga caracter de verosimilitud, lo que pro-
cederd serd la incoacién de un sumario o de unas diligencias pre-
vias.

3. Auto de 1incoacion

Concurriendo los presupuestos ya analizados el Juez de Ins-
truccidn dictard el Auto de incoacién del procedimiento para el jui-
cio ante el Tribunal del Jurado (art. 24-1), poniéndolo “inmediata-
mente” en conocimiento de los imputados (art. 25- 1), y a tenor de
lo que dispone el art. 781-4, también al Ministerio Fiscal y “practi-
cando las actuaciones inaplazables a que hubiere lugar”. Dicho
auto, segun la Fiscalia General del Estado, podra ser recurrido en
reforma y queja (arts. 217 y 218 LECr.). Aunque la Ley no lo ha
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resuelto, parece que el Juez de Instruccién, al poner en conoci-
miento de las partes la incoacion del proceso les dard ya traslado de
la denuncia o querella que sea necesario esperar al momento de la
citacion para la primera comparecencia.

Una cuestién que se ha planteado la doctrina es si el Juez de
Instruccién debe notificar la incoacién del procedimiento al Presi-
dente de la Audiencia Provincial, manifestando que aunque la Ley
no establezca nada, y dado que las normas de la LECr. son supleto-
rias, debera realizarla.

4. Primera comparecencia

Incoado el procedimiento, el Juez de Instruccién convocard a
los imputados, Ministerio Fiscal y demds partes personadas, en el
plazo de cinco dias (naturales) a una comparecencia, con el objeto
de concretar la imputacion.

De su regulacién conviene destacar lo siguiente:

a) A la comparecencia deben ser citados para ser oidos, ade-
mads del imputado, que deberd comparecer con letrado o se le desig-
nard de oficio -nada se dice del Procurador-, y el Ministerio Fiscal,
los ofendidos y perjudicados por el delito, a quienes se les instruird
por escrito de los derechos de los articulos 109 y 110 (art. 25-2).

b) La comparecencia que, insisto, tiene como finalidad con-
cretar la imputacion, delimitar el objeto de la investigacion, se cele-
brard oyendo el Juez de Instruccidn, sucesivamente, al Ministerio
Fiscal, a las demds partes acusadoras y “al letrado del imputado”,
pudiendo todos solicitar las diligencias de investigacidn que consi-
deren oportunas .

No cabe duda que, en ocasiones, resultard dificil concretar
una imputacién con base, exclusivamente, en una querella o denun-
cia.

Por otro lado, no parece que en la comparecencia pueda exis-
tir un debate entre las partes, por lo que no se alcanza a comprender
el porqué de la necesidad de que comparezcan ambas partes.
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c¢) Dado que la ley se refiere a la intervencién del “letrado del
imputado” y no al imputado, se ha planteado la cuestion de si es
preceptiva o no la presencia de éste en dicha comparecencia.

Para un sector de la doctrina, debe aplicarse supletoriamente,
el art. 789-4 LECr. con la doctrina del Tribunal Constitucional sobre
el “status” del imputado, por lo que tal comparecencia debe enten-
derse que es obligatoria.

Para la Fiscalia General del Estado, sin embargo, la Ley del
Jurado es absolutamente clara, y al que ordena comparecer es al
letrado no al imputado, por lo que su inasistencia no impedird que
la comparecencia se celebre.

d) Una vez celebrada la comparecencia el Juez de Instruccion
deberd dictar un Auto en el que deberé acordar: el sobreseimiento o
la continuacion del procedimiento (art. 26).

5. Sobreseimiento

En el caso de acordarse el sobreseimiento se aplicaran las nor-
mas generales (arts. 637, 641, 642 y 644), pudiéndose interponer
contra el mismo recurso de apelacién ante la Audiencia Provincial
(art. 26-2).

Dejando al margen la cuestion de hasta qué punto es este un
momento procesal adecuado para decretar un sobreseimiento provi-
sional, se plantea la siguiente interrogante, ;Qué sucederd en los
casos en que concurra una de las causas de inculpabilidad del arti-
culo 8-1,2 o0 3 del vigente Cédigo Penal?. Procederd el sobresei-
miento. Pero, ¢y, en cuanto a la responsabilidad civil?. A juicio de
la Fiscalia General del Estado, deberdn ser resueltas en un proceso
civil posterior. A juicio de la doctrina, con base en el art. 20 fine del
Cédigo Penal vigente, debe ser el Juez de Instruccidn en ese proce-
dimiento el que se pronuncie sobre la responsabilidad civil, salvo
que hubiese existido la reserva de acciones.

6. Continuacion del procedimiento
Si el Juez de Instruccidn, tras la comparecencia, acordase la

continuacién del proceso se llevardn acabo las siguientes actuacio-
nes (art. 27):
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6.1 Practica de diligencias

El Juez de Instruccién deberé resolver sobre la pertinencia de
las diligencias solicitadas en la comparecencia, que parece serdn de
las previstas en el Libro II, Titulo V (“Comprobacién del delito y
averiguacion del delincuente”) de la LECr., ordenando -sefala la
Ley- la practica exclusivamente de las que estime imprescindibles
para decidir sobre la apertura del juicio oral y ademds de aquellas
que no se pudiesen practicar directamente en la audiencia prelimi-
nar (art. 27-1). La interpretacion de este precepto no puede hacerse
de forma absolutamente estricta. Es decir, deben admitirse aquellas
diligencias que, aun no siendo absolutamente imprescindibles para
decidir sobre la apertura del juicio oral, sin embargo, son necesarias
para un correcto enjuiciamiento. Deben excluirse, sin embargo,
aquellas que supongan, de verdad, una dilacién, un retraso injustifi-
cado del proceso (Circular 4/1995). Por altimo, una vez abierta la
fase de investigacion, por haberse acordado la practica de diligen-
cias, debe admitirse la posibilidad de solicitar nuevas diligencias en
cualquier momento. Seria absurdo pensar que los dos plazos pre-
vistos son preclusivos, y que impiden la posibilidad de pedir dili-
gencias mientras avanza la investigacion.

Contra la resolucién que adopte cabra interponer recurso de
apelacién, aplicando supletoriamente el art. 311 LECr. (Circular
4/1995).

En el caso de que de las diligencias practicadas resultasen
indicios racionales de un delito o imputado distinto habrd que vol-
ver a celebrar la comparecencia prevista en el art. 25 y si se trata de
un tipo penal que no debe ser conocido por el Tribunal del Jurado
se incoard el procedimiento correspondiente (art. 28).

Las partes podran solicitar la practica de nuevas diligencias
siempre que:

a) No se trate de una reiteracion de las ya solicitadas.

b) La solicitud se realice dentro de los cinco dfas siguientes al
de la comparecencia o -sefiala la Ley- “al de aquél en que se practi-
case la dltima de las ordenadas”. La pregunta surge inmediatamen-
te, ; Como se computard en este ultimo caso el plazo?.

El Juez de Instruccién también puede acordar de oficio la
practica de diligencias, pero con las siguientes particularidades (art.
27-3y 4):
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a) El organo jurisdiccional puede acordar la préctica de tales
diligencias siempre que sean complementarias a las solicitadas por
las partes.

b) Si las partes no solicitaron la préactica de diligencias el Juez
de Instruccion no podra proponer de oficio ninguna. Sin embargo si
puede acordarlas en el caso de que hubiese denegado la practica de
todas las solicitadas por las partes (Circular 4/1995).

6.2 Apertura del juicio oral

Teniendo en cuenta lo dispuesto en el art. 27, una vez que se
han praticado, en su caso, las diligencias el Juez de Instruccién
ordenara un nuevo traslado a las “partes” (se entiende partes acusa-
doras y acusadas) para que se pronuncien sobre la apertura de jui-
cio oral (no acerca del sobreseimiento, como sucede en el proceso
abreviado), formulando escrito de conclusiones provisionales, ter-
minando el precepto con la siguiente declaracidn, ciertamente pro-
blematica: “Lo mismo mandari el Juez cuando estime innecesaria
la practica de mds diligencias, aun cuando no haya culminado de
practicar las ya ordenadas” (art. 27-4).

6.3 Escrito de calificaciones

El escrito de calificaciones presenta como caracteristicas prin-
cipales las siguientes:

a) El escrito de calificaciones de la parte acusadora es seme-
jante al escrito de acusacion del procedimiento abreviado, puesto
que debe solicitarse en €l la apertura del juicio oral y debe contener
los requisitos del art. 650 LECr. (art. 29-1). Ademds, pueden hacer-
se las calificaciones en forma alternativa (art. 29-3) y solicitar la
practica de diligencias complementarias para su prictica en la
audiencia preliminar (art. 29-4).

b) Del escrito de la parte acusadora se dé traslado a la parte
acusada para que presente el suyo, siguiendo las normas del proce-
so ordinario -art. 652 LECr.- (art. 29-2).

¢) El escrito de calificaciones también puede utilizarse para
denunciar la falta de competencia objetiva y la adecuacion del pro-
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cedimiento, ya analizada anteriormente (art. 29-5).

Una cuestion, a mi juicio importante, que se plantea en torno
al escrito de calificaciones es la siguiente: en el proceso ordinario,
en virtud de lo expuesto en el art. 656 LECr., las partes propondran
en sus escritos los medios de prueba de que intenten valerse en el
acto del juicio. j,Ello es trasladable al ambito del proceso ante el
Tribunal del Jurado?. La Fiscalia General del Estado (Circular
4/1995) sefiala expresamente que los escritos de calificacion han de
contener “la peticién de prueba para el juicio oral”. Me queda la
duda de si se refiere a una peticidon genérica o a una enumeracion
concreta de los medios de prueba.

7. Audiencia preliminar

Una vez presentado el escrito de calificaciones las partes son
llamadas a otra comparecencia (audiencia preliminar). Esta nueva
comparecencia tiene como finalidad que el 6rgano jurisdiccional se
pronuncie acerca de la procedencia de la apertura del juicio oral.
Comparecencia que serd convocada por el Juez de Instruccidn, una
vez presentado el escrito de calificaciones de la defensa y en “el dia
mds proéximo posible”. En dicha convocatoria debera resolver, ade-
maés, sobre la admision y préctica de las diligencias interesadas por
las partes para dicha Audiencia, es decir, de diligencias cuya finali-
dad es acreditar la procedencia de la apertura del juicio oral.

La Audiencia debe celebrarse necesariamente, a no ser que
sea renunciada por todos los acusados, en cuyo caso, se decretara
sin més la apertura del juicio oral (art. 30-2). Fuera de este supues-
to, si el Juez de Instruccién no convocase la Audiencia Preliminar,
las partes podran interponer un recurso de queja ante la Audiencia
Provincial (art. 30-1,2). Por cierto, a juicio de la Fiscalia General

del Estado, la presencia del imputado no es necesaria (Circular
4/1995). |

La celebracion de la Audiencia Preliminar se caracteriza basi-
camente por lo siguiente (art. 31):

1°) La practica de las diligencias propuestas por las partes y
las que se propongan y admitan en ese acto.

2°) El Informe de las partes sobre la procedencia de la aper-
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tura del juicio oral y, en su caso, la competencia objetiva. En dicho
informe, ademads, las partes acusadoras podrdn modificar los térmi-
nos sobre su peticién de apertura del juicio oral, siempre y cuando
no suponga una alteracién del hecho justiciable o la persona acusa-
da.

A juicio de la Fiscalia General del Estado es este un momen-
to procesal apto para instar la conformidad por parte del acusado, a
la que me referiré mds tarde (Circular 4/1995).

Una vez concluida la audiencia preliminar el Juez de Instruc-
cién dictard un Auto en el que decretard la apertura del juicio oral,
que serd irrecurrible, o el sobreseimiento, que serd apelable ante la
Audiencia Provincial, pudiendo todavia ordenar de oficio la practi-
ca de alguna diligencia, antes de dictar la resolucion, asi como la
acomodacion del procedimiento (art. 32).

8. Auto de apertura del juicio oral

Al auto de apertura del juicio oral dedica la Ley el art. 33. Se
trata de un precepto que podemos calificar como guidn puesto que
el Auto deberd recoger el “qué”, el “quién”, el porqué” y el “ante
quién”: qué hechos deben ser objeto de enjuiciamiento; quién es la
persona que podrd ser juzgada como acusado; cudl es el fundamen-
to no sélo juridico sino factico segun la F.G.E.- para que se decrete
la apertura del juicio oral y, por ltimo, la designacion del 6rgano
competente para el enjuiciamiento.

En ese mismo Auto, el Juez de Instruccién acordard deducir
testimonio de: los escritos de calificacion de las partes; de la docu-
mentacién sobre aquellas diligencias que no puedan reproducirse en
el acto del juicio oral; del auto de apertura del juicio oral, ademas
de los efectos e instrumentos del delito, remitiéndolo todo al 6érga-
no encargado del enjuiciamiento (art. 34-1y 2).

Finalmente, el Juez de Instruccion ordenard emplazar a las
partes para que se personen en el plazo de quince dias ante el 6rga-
no encargado del enjuiciamiento (art. 35).

9. Los testimonios

Para terminar este andlisis sobre la fase de instruccion y lo que
podemos denominar fase intermedia, que comienza con la apertura
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del juicio oral (art. 29) y termina con el traslado de la causa al orga-
no encargado del enjuiciamiento (art. 35), debo hacer mencion a
una cuestién, ciertamente importante, aunque su trascendencia
practica se observa en el acto del juicio oral. Me refiero a los lla-
mados testimonios.

Como pondré de manifiesto al analizar los actos del juicio
oral, uno de los deseos del legislador en esta ley ha sido el de negar
valor probatorio a las diligencias sumariales (art. 46-5) y por ello la
Exposicién de Motivos sefiala que el sumario deberd ser excluido de
forma fisica del acto del juicio oral (IV,II1,3°). Ello lleva consigo
que las partes deban solicitar testimonio de aquellas diligencias que
entiendan puedan ser utilizadas en el acto del juicio oral (art. 34-3),
siendo aconsejable, desde el punto de vista practico, pedir testimo-
nio de cada una de las diligencias practicadas en la instruccidn.

2. El juicio oral

El andlisis de la fase del juicio oral comprende, basicamente,
las siguientes cuestiones:

1°) La preparacién del juicio oral (cuestlones previas y auto
de hechos justiciables).

2°) El nombramiento del Tribunal del jurado (la designacion
definitiva de los jurados -arts. 42 a 51-), ya analizada en la ponen-
cia precedente .

3°) La celebracion del juicio oral.

2.1 Las cuestiones previas

Al tiempo de personarse ante le 6rgano encargado del enjui-
ciamiento, las partes, al igual que sucede en el proceso ordinario,
pueden proponer alguna de las llamadas cuestiones previas previs-
tas en el art. 36. Son las siguientes:

1/ Art. 36-a) “...]as cuestiones o excepciones previstas en el
articulo 666 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal o alegar lo que
estimen oportuno sobre la competencia o inadecuacién de procedi-
miento”. De dicha redaccion se deduce lo siguiente:
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a) Al remitirse esta letra “a” del articulo 36 al art. 666 habra
que entender que es aplicable la doctrina del Tribunal Supremo
sobre el mismo, y, por consiguiente, que la enumeracién de los arti-
culos de previo pronunciameinto no es un “nimerus clausus”, sino
una enumeracion descriptiva, por lo que cabria admitir cualquier
otro incidente atipico (STS. 13/3/1968).

b) En cuanto a los supuestos previstos en el articulo 666 mere-
ce destacar el primero: la declinatoria de jurisdiccion.

Como es sabido, bajo esta expresion la doctrina mayoritaria
viene comprendiendo, la falta de jurisdiccidn, y la falta de compe-
tencia tanto objetiva, funcional, como territorial, si bien es verdad,
que algun autor (Gémez Colomer), sefiala que no debe compren-
derse aqui la falta de competencia “ratio materiae”, puesto que ya
viene establecida en los articulos 622 y siguientes.

S1, por lo tanto, la alegacion acerca de cualquier cuestion rela-
cionada con la competencia ya viene comprendida en ese parrafo 1°
del art. 666, no se alcanza a comprender porqué en el inciso final de
esa letra a) se vuelve a hacer referencia a la competencia. Incurre el
legislador en el mismo error que en la regulacion de este tramite en
el procedimiento abreviado (art. 793-2 LECr.).

2%/ Art. 36 b): “Alegar la vulneracién de algtin derecho funda-
mental”.

Es un supuesto idéntico al que existe en la regulacién de este
trdmite en el llamado turno de intervenciones del procedimiento
abreviado .

Es el momento procesal idéneo para que las partes cumplan
con el requisito que hace posible prosperen, después, diversos
medios de impugnacion: dejar constancia en autos de la invocacion
formal del derecho constitucional violado. Asi sucede:

a) art. 795-2,2 (proc. abreviado): recurso de apelacion solici-
tando nulidad del juicio.

b) art. 855-3: recurso de casacién por quebrantamiento de for-
ma.

c) art. 44-1 LOTC: presupuesto de admisibilidad en el recur-
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so de amparo .

3%y 4%/ Art. 36 ¢) y d): Pedir la inclusién o la exclusién de un
hecho: “Interesar la ampliacion del juicio a algin hecho respecto
del cual hubiese inadmitido la apertura el Juez de Instruccidn.
“Pedir la exclusion de algun hecho sobre el que se hubiera abierto
el juicio oral, si se denuncia que no estaba incluido en los escritos
de acusacion”.

Para comprender correctamente este supuesto es necesario
recordar lo dispuesto en el articulo 32-2: el auto de apertura del jui-
cio oral es irrecurrible, salvo lo dispuesto en el art. 36.

Es decir, las partes que no estén de acuerdo con la fijacién del
objeto por el Juez de Instruccién tienen ahora la oportunidad de
ponérselo de manifiesto al Magistrado-Presidente.

5%/ Art. 36 e): “Impugnar los medios de prueba propuestos por
las demads partes y proponer nuevos medios de prueba”.

Para un sector de la doctrina es éste y no el escrito de califi-
caciones el primer momento procesal para la proposicion de prue-
ba, dado que los anteriores en que la Ley alude a las pruebas deben
entenderse que van dirigidos al Auto de apertura del juicio oral .

A mi parecer, esta tesis no se puede mantener puesto que si la
ley al referirse en el art. 29 a los escritos de calificaciones lo hace
remitiendo los mismos al art. 650 de la LECr. parece que en ese
momento ya las partes pueden proponer los medios de prueba de los
que intente valerse en el juicio oral. Postura que también mantiene,
como hemos dicho anteriormente, la Fiscalia General del Estado.

El procedimiento de estos incidentes se tramita como en el
proceso ordinario (arts. 668 a 677 LECr.) (art. 36-2). Sin embargo
conviene hacer algunas precisiones:

1°) La remisién a este procedimiento puede originar ciertas
dificultades puesto que estd pensado para las cuestiones tradiciona-
les .

2°) En el procedimiento ante el Tribunal del Jurado no cabe
reproducir en el juicio oral las cuestiones previas desestimadas, sin
perjuicio de lo que pueda alegarse al recurrir sentencia (art. 678).
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3°) El recurso contra la resolucién sobre la declinatoria y con-
tra la que admita la cosa juzgada, prescripcion del delito, amnistia e
indulto es el de apelacién (art. 676-111) no el de casacion, como has-
ta ahora. Por consiguiente, contra el Auto del Magistrado-Presiden-
te cabe recurso de apelacién ante el Tribunal Superior de Justicia,
compuesto por tres magistrados (art. 846 bis a).

Pero, también, y esto se debe resaltar, lo mismo sucede en el
proceso ordinario. Es decir, contra el auto dictado por la Audiencia
provincial, cabrd recurso de apelacion ante el Tribunal Superior de
Justicia, pues asi se deduce de la expresion “...asi como en los
demas casos sefialados en el art. 676 del art. 846 bis a).

2.2 Auto de hechos justiciables

Una vez que el Magistrado-Presidente ha resuelto, en su caso,
las cuestiones previas debe dictar un Auto, que a tenor de lo que dis-
pone el articulo 37 parece que trata de fijar el objeto del proceso de
forma mas detallada respecto a lo realizado por el Juez de Instruc-
cién en el Auto de apertura del juicio oral.

Para un sector de la doctrina (LOPEZ-MUNIZ Y LARRAZ,
Comentarios a la Ley del Jurado, Madrid 1995, pag. 109) este auto
viene a sustituir al auto de procesamiento.

Para otro sector, (LORCA NAVARRETE, El Jurado Espariol. La
nueva Ley del Jurado, Madrid 1995) el contenido de este auto es
determinante del objeto del veredicto -art. 52.

De su contenido cabe destacar lo siguiente:

1°) Debe fijar el objeto de enjuiciamiento: el hecho o hechos
justiciables (apartado a) y los hechos que configuren el grado de
ejecucion del delito) y el de participacién del acusado, asi como las
circunstancias de la responsabilidad criminal (apartado b).

Surge en el apartado a), inciso segundo de este articulo una
duda: en caso de discrepancia en la relacién de hechos entre la acu-
sacion y la defensa ;cudl de ellos se elegird?. Parece que debe ser la
proposicion de la acusacion, puesto que la misma en todo proceso
penal trata de destruir la presuncion de inocencia.
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2°) Se ha introducido en la reforma de la L.0. 8/95, un apar-
tado c) (pasando el hasta ahora c) al d) segtin el cual el Magistrado-
Presidente debe determinar en este Auto el delito o delitos que cons-
tituyan los hechos descritos en los apartados anteriores.

3°) A continuacién, en el Auto deberd pronunciarse sobre la
admision de las pruebas propuestas (apartado d)), teniendo en cuen-
ta que, contra la resolucién que admita medios de prueba no cabe
recurso alguno. Mientras que, contra la que deniegue medios de
prueba, podran las partes formular su oposicién a efectos de ulterior
recurso.

4°) Por ultimo, el Auto deberd sefialar el dia para la vista del
juicio oral, adoptando las medidas a las que se refieren los articulos
660 a 664 -citaciones a testigos, peritos, traslados de presos...(apar-
tado d).

3. Celebracion del juicio oral
3.1. Notas generales

La celebracién del juicio oral se tramita de acuerdo a las nor-
mas establecidas para el proceso ordinario, con algunas particulari-
dades (art. 42-1):

A) Existe una manifestacion que puede entenderse forma par-
te del derecho a la autodefensa: La situacién fisica del acusado en
la Sala al lado de su letrado (art. 42-2). Ello permite la comunica-
cién directa entre ambos, por ejemplo, mientras se produce la decla-
racioén testifical o pericial, lo que puede facilitar la direccién de las
preguntas .

B) La decisién de celebrar la vista a puerta cerrada exige la
previa consulta al jurado y la audiencia a las partes -a todas- (art.
43).

A estos efectos conviene recordar que en el proceso ordinario,
tal decision se produce de oficio o a peticién de los acusadores. Por
cierto, ;Porqué hay que preguntar al Jurado?. Algun autor (Lopez-
Muiiiz, ob. cit., pag. 120) ha sefialado que se confunde al Jurado con
el Juez profesional.

C) El juicio ante el Tribunal del Jurado “tiene prioridad fren-
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te a cualquier otro sefalamiento” (art. 44-1,2). Parece referirse a la
actuacion forense del abogado. Si lo entendiésemos con caracter
general, me temo que estariamos ante una declaracion de buenos
deseos del legislador como sucede en el proceso de proteccion de
derechos fundamentales de la Ley 62/1978, de 26 de diciembre
-tramitaciOn urgente y preferente-, o en el proceso abreviado (art.
792-2) .

D) La asistencia del acusado y abogado defensor es precepti-
va (art. 44-1). Es decir, el principio de audiencia en el proceso ante
el Tribunal del Jurado debe ser interpretado en su sentido estricto.
No cabe el juicio en ausencia, como sucede, por ejemplo en el pro-
ceso abreviado, cuando concurren los requisitos del art. 793- 1 (deli-
to con pena de un afio, si es de privacion de libertad, o en otro caso
seis afnos; solicitud de parte acusadora; oida la defensa, y habiendo
sido notificado de acuerdo a lo dispuesto en las normas del proceso
abreviado).

En el caso de que fuesen varios los acusados, el Magistrado-
Presidente puede, oidas las partes, seguir el proceso para los demds
(art. 44-1,2). No obstante, conviene hacer la siguiente precision: en
el caso del procedimiento abreviado, para la celebracion del juicio
en ausencia (art. 793-1 ) se exige dejar de comparecer, “sin motivo
legitimo”, mientras que en la Ley del Jurado nada se dice al respec-
to. Por consiguiente, si son varios los acusados, y uno estd enfermo,
;puede seguir el proceso para los demas?.

E) La ausencia del tercero responsable civil, no es causa de
suspension del juicio. Tal como sucede, también, en el proceso
abreviado (art. 793-1,3). '

3.2 Desarrollo del juicio

El desarrollo del juicio presenta como actos principales los
siguientes: la dacién de cuenta; el turno de intervenciones; la prac-
tica de la prueba; las conclusiones definitivas e informes; la sus-
pensién del juicio y la disolucién del jurado.

A) Dacién de cuenta
El juicio comenzard con la lectura por el Secretario de los

escritos de calificacion (art 45-1). Ahora hien. ;Qué escritos de cali-
ficaciones se leen al Jurado? ;No existe después de tal escrito el
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Auto de hechos justiciables (art. 37)7.
B) Turno de intervenciones

Tras la lectura de los escritos por el Secretario, el Magistrado
Presidente abrird un turno de intervenciones (art. 45). Este tramite
recuerda al turno de intervenciones existentes en el proceso abre-
viado (art. 793-2) pero su contenido varia:

1°) Es mas restringido: En el proceso abreviado, recuerdo, es
el momento de proponer los articulos de previo pronunciamiento.

2°) Incluye la exposicion de alegaciones al Jurado para expli-
car el contenido de las calificaciones, lo que no existe, en el proce-
dimiento abreviado, y las alegaciones sobre la finalidad de la prue-
ba propuesta, pudiendo proponerse, ademés, nuevas pruebas para
practicarse en el acto.

Los destinatarios de estas intervenciones son los jurados. Se
trata de ir introduciéndolos en los fundamentos y justificacion de las
pretensiones que las partes van hacer valer en el juicio.

C) Préctica de prueba

Las notas mas caracteristicas -a mi juicio- que informan la
actividad probatoria, en la que se aplicardn las normas del proceso
ordinario, son las siguientes:

1°) La participacion del Jurado en dicha actividad (art. 46 1 a
3). En efecto, tal como sefiala la Exposiciéon de Motivos (I1V,3°,
parrafo final): al igual que en el proceso ordinario el Tribunal pue-
de contribuir a la produccion de medios de prueba, en este proceso,
tal posibilidad se traslada al Jurado “que es precisamente quien tie-
ne ahora la responsablhdad de la valoracién probatoria sobre la
veracidad de la imputacion”.

En cuanto a las preguntas que pueden dirigir, parece que las
realizardn después de que las partes concluyan sus turnos. Y, se rea-
lizardn a través del Presidente.

2°) El deseo del legislador de negar valor probatorio a las d111-
gencias sumariales (art. 46-5,2).
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Como es sabido, en el proceso penal ha venido admitiéndose
con valor probatorio la practica de las diligencias sumariales, sin la
necesaria ratificacién y, sobre todo, contradiccién en el acto del jui-
cio oral. Cuestién sobre la que ya se ha pronunciado en repetidas
ocasiones el Tribunal Constitucional entendiendo que, con cardcter
general, s6lo tienen valor probatorio las actuaciones practicadas en
el juicio oral. -

Pues bien, La ley del Jurado trata de seguir esta doctrina, que
por lo demds responde a la concepcién originaria de la Ley de
Enjuiciamiento Criminal. Y, por ello la Exposicion de Motivos
(IV,3,3°) sefiala que se excluird, del juicio, incluso fisicamente, del
juicio. Ello conduce a lo siguiente:

a) En el proceso ordinario estd previsto que si existe contra-
diccion en la declaracion del testigo entre la realizada en el sumario
y la del juicio oral, procedera la lectura de ésta (art. 714).

En la Ley del Tribunal del Jurado no cabe tal lectura. Sin
embargo: |

a- 1) Si cabe un interrogatorio sobre las contradicciones exis-
tentes entre ambas declaraciones (art. 46-5).

a-2) Por otro lado, cabe unir al acta el testimonio que presen-
te el que interrogue. A este respecto, conviene recordar que el art.
34-3 permite a las partes pedir testimonio de las declaraciones pres-
tadas durante la instruccion para su ulterior utilizacion en el jucio
oral.

b) (Es posible la aplicacion del art. 730 -lectura de los folios
sumariales- en el proceso ante el Tribunal del Jurado? A mi juicio,
el art. 46-5, parece prohibir la lectura sélo en el caso de contradic-
cion en las declaraciones no cuando es imposible la declaracion.

D) Conclusiones e informes

Concluida la practica de la prueba, las partes podran modifi-
car sus conclusiones provisionales (art. 48- 1), pudiendo el 6rgano
jurisdiccional interpelar a las partes (art. 48-2).

El parrafo 2° del articulo 48 remite al art. 793-6 y 7 LECr.
-la facultad de interpelacion a las partes que tiene el 6rgano juris-
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diccional en el procedimiento abreviado y el aplazamiento de la
sesién por cambio en la calificacién del delito o circunstancias
modificativas-.

Este articulo 793-6, en su parrafo 2°, junto con el n° 7, a pesar
de su confusa redaccién, se corresponden, a mi parecer, con el art.
733 -planteamiento de la tesis- existente en el proceso ordinario,
adaptado a la jurisprudencia tanto del Tribunal Supremo como del
Tribunal Constitucional.

Ahora bien, a efectos practicos, conviene indicar lo siguiente:
En el articulo 793-7 el aplazamiento de la sesi6n puede ser de has-
ta diez dfas. Sin embargo, en el proceso ante el Tribunal del Jurado,
s1 la suspension se prolonga durante cinco o més dias dard lugar a
la disolucion del Jurado (art. 47), por lo que puede plantear proble-
mas.

Por ultimo, recuerdo que llegado este momento procesal el
Tribunal del Jurado es el competente para conocer de la causa (art.
48-3).

Surge, pues, la pregunta, ;Pugna este precepto con el art. 238-
1 LOPJ. -la nulidad del acto procesal cuando el 6érgano carezca de
competencia objetiva-?.

Después de las calificaciones definitivas vendrd el tramite de

Informes al que la Ley se refiere implicitamente en el articulo 49-1
1,°.

E) Suspension del juicio

La suspension del juicio oral se caracteriza porque se aplican
las reglas generales de la LECr. (arts. 744 y ss.), con las siguientes
particularidades:

1°) Si la suspension tiene una duracién de hasta cinco dias
“podrd” el Magistrado Presidente disolver el Jurado. Es decir, es
una facultad que tiene.

2°) Si la suspension se prolonga cinco dias o mds entonces
deberd acordara la disolucién.

Resulta en ambos supuestos un plazo demasiado breve.
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F) Disolucion del jurado

Una vez concluidos los informes, el Magistrado-Presidente,
bien de oficio o a instancia de la defensa, segun los casos, puede
proceder a la disolucion del jurado, siempre que concurra alguno de
los supuestos siguientes:

1°) Disolucién anticipada: inexistencia de prueba de cargo
(art. 49).

Puede disolverse previa peticién de la defensa o de oficio.

Se dice que el Magistrado, en este caso, no valora la prueba
sino que analiza: a) Si ha existido actividad probatoria (El minimo
probatorio); b) si ha existido prueba de cargo.

En cualquier caso, esta toma de posicién, ;Rompe con la
imparcialidad del Magistrado-Presidente en la causa?.

En el caso de que sean varios los acusados, si la inexistencia
de prueba afecta s6lo a algunos hechos o acusados el Magistrado-
Presidente podréd acordar que no ha lugar a emitir el veredicto res-
pecto a estos (art.48-2).

2°) Disolucion por desistimiento en la peticion de la condena:
art. 51.

3°) Disolucién por suspensién del juicio oral en determinados
casos (art. 47). Supuesto que ya hemos analizado anteriormente.

4°) Disolucion del Jurado por tres devoluciones del acta del
jurado (art. 65).

5°) Disolucién en el caso de conformidad de las partes (art.
50).

a) Para analizar este supuesto de disoluciéon debemos partir de
la siguiente idea previa: en el proceso ordinario y proceso abrevia-
do no estd igualmente regulada la conformidad. En consecuencia,
¢ Cudl es la norma supletoria que rigen en esta materia a tenor de lo
dispuesto en el art. 24-2 de laley?. Parece, si seguimos el criterio
de la Fiscalia General del Estado, que deberdn ser las normas del
proceso ordinario (arts. 655 y 688 y ss. LECr.).
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b) A tenor de lo que dispone este precepto, para que proceda
la disolucion por conformidad es necesario que concurran los
siguientes requisitos:

1°) Que la peticion de sentencia de conformidad se produzca

con o en el escrito de calificacion o con el que presentaran en el acto
(como en el art. 793-3 LECr.).

Se trata pues de la conformidad fruto de la negociacion,
excluyéndose en la fase de instruccion.

Cabe presentar un nuevo escrito (como se establece en el pro-
ceso abreviado) -por arte de “birlibirloque”- que eso si, no podra
referirse a otros hechos que los objeto del juicio (;se referird a los
que aparezcan en el auto de hechos justiciables?. Es lo 16gico), ni a
una calificacion més grave que la incluida en las conclusiones pro-
visionales .

2°) La pena que lleve aparejada el delito no podra exceder de
seis afios de privacion de libertad, sola o conjuntamente con las de
multa y privacién de derechos.

En el nuevo Cédigo Penal, el Juez de lo Penal tiene compe-
tencia para conocer de los delitos menos graves, es decir, aquellos,
tratindose de delitos con pena privativa de libertad, que lleven apa-
rejada una de 6 meses a 3 afios (art. 14 LECr. y arts. 13-2 y 33-3
nuevo Codigo Penal)..

39) ¢ Cudl es el momento en que cabe la conformidad? La Ley
no dice nada. En el proceso abreviado, segiin el art. 793-3, debe pro-
ducirse antes de la practica de la prueba. Ante este silencio del legis-
lador, cabria pensar que se puede en cualquier momento del proce-
so a partir de que el Jurado esté ya constituido y hasta el momento
anterior al veredicto.

d) Los efectos que produce la conformidad son los siguientes:
1°) La disolucién del jurado.
2°) Se procede por el Magistrado-Presidente a dictar la sen-

tencia que corresponda “atendiendo los hechos admitidos por las
partes”.
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Esta expresion suscita las siguientes preguntas, ;Es que pue-
den las partes a estas alturas del proceso modificar los hechos?. jEs
que el Magistrado-Presidente s6lo estd vinculado a los hechos, pero
no a la calificacién y pena consensuada?.

En mi opinién, el legislador, aunque también aqui de forma
harto confusa, ha querido trasladar el contenido del art. 655, es
decir, procede a dictar sentencia de conformidad segun la califica-
ci6én mutuamente aceptada, sin que quepa otra mayor; incluyendo,
como sefiala el Tribunal Supemo, incluso la absolucién.

Ahora bien, en el caso de que la pena conformada no es la que
corresponda al delito, sino otra mayor ;Qué sucederd? En el proce-
so ordinario el proceso -recuerdo- sigue (art. 655). Por el contrario,
en el proceso abreviado se distingue segin la conformidad sea
estricta 0 no. La Ley del Jurado no indica nada. En mi opinion,
siguiendo lo dispuesto en el art. 655 el proceso deberé continuar.

e) La conformidad no vincula y, por consiguiente, el jurado no
se disolvera:

1°) Si el hecho no se perpetré o no fue por el acusado (art. 50-
2 fine) .

2°) Si el hecho no es delito (art. 50-3).

3°) Si puede resultar la concurrencia de una causa de exencién
o de preceptiva atenuacién de la pena (art. 50-3).

Este articulo 50-3 parece trasladado del art. 793-3,I1 LECr. y
en €l se hace referencia a la concesion de una audiencia a las partes,
lo que se explica en el procedimiento abreviado, teniendo en cuen-
ta que todavia no se ha practicado la prueba, para hacer realidad el
principio de contradiccién.





