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1. El censo de 1733-1734: caracteres formales

El vecindario que ha servido como fuente documental bésica para este tra-
bajo se conserva en el Archivo Municipal de Zaragoza'. Desde un punto de vis-
ta archivistico, el estado de la fuente presentaba serias deficiencias: los 19
cuadernillos del vecindario se encontraban traspapelados entre los documentos
correspondientes a otros dos vecindarios posteriores? y, como explicaremos mas
adelante, alguno de los cuadernillos se ha perdido, casi con seguridad, irremi-
siblemente.

Su presentaciéon, como hemos adelantado, consiste en 19 cuadernillos cosi-
dos, referidos a las 16 parroquias de la ciudad®. El recuento de cada parroquia
se realiz6 mediante el ya vetusto sistema de calle hita. Los nimeros o asientos
corresponden a casas, no a viviendas ni a vecinos, de modo que cada uno de
ellos puede referirse desde a un edificio deshabitado hasta a otro compartido
por un ndmero elevado de familias e instalaciones industriales y comerciales.

* Este trabajo se ha realizado con una ayuda del 1l Plan Regional de Investigacién de la Jun-
ta de Extremadura.

1. A partir de ahora: A.M.Z., Secc. “Varios”, caja n® 2, 19 cuadernillos sin numerar, los cita-
remos por la parroquia a la que cada uno se refiere, al no disponer de ningin otro tipo de refe-
rencia archivistica.

2. Uno es el vecindario de 1766, actualizacion del de 1733, pero del que sélo se conserva
la parroquia de Santa Engracia. El otro documento, sin portada, resulta de dataciéon confusa.

3. Son 14 cuadernillos individualizados para cada parroquia, mas dos para El Pilar, dos para
San Pablo y uno més para Las Torres.
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La documentacion conservada no es el registro original que elaboraron los
comisarios del Catastro en 1733, sino su posterior puesta en limpio mas las adi-
ciones resultante de la revisién que se llevé a cabo —en algunas parroquias— en
1734 y otras anotaciones posteriores, referidas, con pocas excepciones, a cam-
bios en la titularidad de los edificios que se prolongan, cada vez de forma mas
esporadica, hasta mediados de los afios 60, fecha en la que se elabor6é un nue-
vo vecindario. Fue, por tanto, un documento de trabajo de los funcionarios de
la Audiencia durante unos treinta anos. Este vecindario fue, a su vez, la revision
de otro realizado en 1723, mas conocido gracias al trabajo de J. Maiso y R.M.
Blasco; y este altimo, cerrando ya el circulo, tuvo como antecedente otro cen-
so elaborado en 1716.

El resumen de lo dicho puede sintetizarse en el siguiente cuadro:

VECINDARIOS PARA LA UNICA CONTRIBUCION

FECHA YECIHDARID CARACTERES
1714 Unica contibucion Prmera investigacian para la Unica Contrbucidn
1723 Unica Contribucian Dudas =obre su fiabilidad. Lagunas
1733 Revizian dal de 1713 Oudas sabre su fiabilidad
1734 Revisidn del de 1733 Do uimnentn de trabalo hasta mediades del X0vm
1766 Nuewvo vecindaric Se investigan los censos situadas sabre los inmuebles

El censo se realiz6 por parroquias —cada parroquia tenfa su propio comisa-
rio encargado del recuento—y, dentro de éstas, por calles. Asignandosele a cada
edificio un ndmero correlativo, que servia para ordenar los asientos dentro del
documento.

Los asientos se organizan, segln el método tradicional, a triple columna. La
primera por la izquierda indica la numeracién de cada calle; en la segunda se
identifican los edificios y su propietario; y en la tercera su renta, los vecinos que
residen en cada casa y el resto de los datos recogidos en la investigacion.

Un ejemplo de asiento podria ser el siguiente:

“Casa de las Carmelitas Descalzas, confronta con casa propia de don
Jaime Gutiérrez y con otra de Pedro Escalona. Vale su renta anual 25 rs.
[En el lado derecho, a la misma altura]. Vive en ella Pablo Fortes, casa-
do, con tres hijos, maestro pufalero, con dos mancebos y una criada”.

Como puede verse, se expresan de modo explicito el propietario de la casa,
su renta anual —estimada si no hay inquilino-, el nombre del inquilino o usu-
fructuario, su estado civil, profesiéon, familia y otros cohabitantes, sobre todo
criados y operarios gremiales. Implicitamente, y no sin amplios margenes de
duda en muchos casos, puede conocerse también el status juridico del propie-
tario —clérigo, noble, institucién eclesiastica, propiedad publica, individuo del
estado general, militar, etc.— y otro tanto del inquilino, de quién, ademas, pue-
de saberse en qué condiciones habita la casa —propia, arrendada, usufructuada,
domicilio, lugar de trabajo, etc.
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Desgraciadamente, los asientos no siempre son tan completos y hay abun-
dantes casos en los que no se expresa la renta anual de la casa, no se distingue
entre clérigo y noble e, incluso, no se explicita el estado civil del morador o, si
se hace, no se avecinda a su familia con rigor suficiente.

También se sefalan, cuando éstas ocupaban edificios independientes*, las
infraestructuras industriales y comerciales —hornos, trujales, mesones, molinos,
etc.— y las caballerfas, indicando en este caso si son mulas, caballos o asnos. Por
Gltimo, se censaran también las llamadas Torres, explotaciones agrarias del entor-
no urbano de Zaragoza, especificindose la extensiéon de cada finca, las infraes-
tructuras que poseia, el propietario, el arrendatario y quiénes residian en ellas.

Veamos todo lo dicho en un cuadro analitico:

INFORMACION DEL CENSO DE 1733

TIPD DE INFORMACION DATOS CENSALES FIABILIDAD
DEMOGRAFICA Wacinocs Incompleta
Fstadn civil de los vecings Inzampleta
Hijcm Incomplcta
QOtros cohabitantes [udnsa. Faltan ecposas y
partentes, Paco flable para
rmbles v clérigns
SOCIAL Fargo soclal de los vesings udosa para nobles v clérigos
Proftmidn de lus vociras Fiable:, A veces ambipgua, o se
censa 3 huena parte de los
pobires
Himero de criados de Los vecinos | Fiable. Excepto para nables v
cléraes
ECONIHAICA Hormera y ubicacion do cosas Fiable, Parvial pars Sore Paldo
Wiviendas por casa Fiable. Farcial para San Fablo
Infraest uCturas comerclales, F0lo se recogen cuando son
industriales v urbanas edificios independientes
Propieded de los inmuebles Fiahle
Renta anual de los Inmuebles Flable
K*® de inmuebles amendados v Fiable
nompre del srrendataric
K= oo cabrallenias Fialilc:
Tipo de caballerias Fiahble
Priopietare de las caballerias Flahle
H-, propiedad v exlensicn de Las | Fiable
Torres
Forma de explotaciin de Las Flable
Torres

2. Origen y objetivos del censo de 1733

El censo de 1733 suponia una de las diversas investigaciones acerca de la
poblacién y la riqueza de Aragdén que, a corto plazo, debian conducir a la
implantacion de la Unica Contribucién, es decir, la reforma en profundidad de

4. Como es sabido, esto no era lo habitual antes de la Revolucién Industrial y la llegada del
Ilamado factory system, sino que lo usual era que la vivienda del artesano fuese a la vez su taller.
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todo el sistema fiscal aragonés hasta unificar todos los impuestos en uno solo,
lo que abarataria costes recaudatorios y facilitaria un reparto mas racional —y
previsiblemente mas justo— de la carga fiscal. Este proyecto reformista, aplicado
con mucha mayor decision veinte anos después en Castilla por Ensenada, no
pasé de la fase de proyecto®. La flamante Contaduria del Catastro, radicada en
Zaragoza, nunca llegé a disponer de informacion siquiera parecida a la que
ofrece el Catastro de Ensenada para Castilla.

Encuadrado en un gran proyecto, el censo de 1733, como el de 1723¢, se
verd, sin embargo, abocado a convertirse en un repertorio de informaciones
poco convincentes, incluso para sus propios elaboradores, que no tardaron en
[levar a cabo una revisién del mismo —1734— y continuas anotaciones e inves-
tigaciones puntuales durante afos, todo con el infructuoso objetivo de dar cre-
dibilidad y exhaustividad a los pobres resultados obtenidos.

La pasion por rentabilizar el Decreto de Nueva Planta a efectos fiscales esta
detras de todo lo dicho, de los censos de 1716 y 1723, del proyecto de Unica
Contribucién, del censo de 1733, de su reforma al ano siguiente y, por Gltimo,
del de 1766.

Frente al reformismo fiscal se alzaran una serie de barreras que, a la postre,
resultaran infranqueables: en primer lugar la manifiesta hostilidad de los grupos
privilegiados, que, lejos de colaborar con la Contaduria, adoptaron actitudes
claramente obstruccionistas; por otro lado, la absoluta carencia de medios de
los oficiales del Catastro, que actdan con el Gnico apoyo del Virrey y en unas
condiciones deplorables. Esta situacién es, no lo olvidemos, muy diferente de
la castellana en 1751, donde los inspectores contaran con la colaboracién, bien
que forzada, de las autoridades locales y podran actuar con enorme libertad
frente a la poblacion.

Basta con observar cual fue el método de elaboracion para hacerse una idea
de cuéles pudieron ser sus resultados. Este sistema fue una repeticion del de
1723, ya empleado antes en 1716 y que se reiterard en 1766, s6lo que mas
exhaustivo: se incluird una investigacién acerca de la rentabilidad de los bienes
inmuebles, se estudiara la propiedad de las Torres y se intentard conocer qué
vecinos poseian caballerias. Pero veamos primero el documento orientativo que
recibié cada comisario del Catastro:

“Don Ramén Castel, comisario real, domiciliado en esta ciudad de
Zaragoza, a quien se le ha dado en encargo el reconocimiento de las casas

5. Un estudio interesante sobre la fiscalidad aragonesa en el XVIII es Peir6 Arroyo, A., “La
Hacienda aragonesa en el siglo XVIII”, en Cuadernos aragoneses de economia, Zaragoza, 1979,
pp. 119-131.

6. El censo de 1723 fue objeto, hace ya algunos afios, de un profundo examen: Maiso, J. y
Blasco, R.M., Las estructuras de Zaragoza en el primer tercio del siglo XVIIl, Zaragoza, 1984.
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del distrito que se ha puesto a su cuidado, expresado al pie y continuacion
deste, se ejecutara con puntualidad en la instruccion siguiente:

1. En todas las calles pondra en primer lugar el nombre de la calle y de
la acera por donde comenzare y seguira después las otras sin dejar nin-
guna en el intermedio de ella, en esta forma:

2. En llegando a la calle que eligiese, comenzara por una de sus aceras y
seguird, una por una, todas las casas hasta el fin, volviendo después
por la otra hasta concluirla por el mismo método.

3. Estando en la primera casa, preguntara por el que habita en ella y
sabra de él si es duerio o propietario o si la tiene alquilada.

4. Si hallase habitarla el propio dueno, le preguntara el tanto de alquiler
en que la estimaria por ano en caso de arrendarla.

5.Y, asimismo, si en alguna de sus habitaciones tuviese inquilinos, le
precisara con toda atencion que explique quiénes son, qué oficio o
modo de vida tienen y qué tanto le pagan por aiio de alquiler.

6. Si la casa en que entrase no la habitase su propio duefio, sino que estu-
viese arrendada a una o mas personas, hara comparecer al principal
arrendador y que exprese: el tanto de arriendo que se paga por todos,
el nombre y apellidos de su duerio y dénde estuviere. Y, por lo que res-
pecta a los demas inquilinos y arrendatarios que habitaren la misma
casa por contrata con el arrendatario principal o con el dueno de ella,
preguntara qué oficio o modo de vivir tiene cada uno de los inquili-
nos, poniendo, con toda distincion, sus nombres y apellidos.

7. Igualmente, se preguntara en cada una de dichas casas si hay bodegas
de vino o aceite y su cabida, si estan o no arrendadas, a qué personas
y el tanto que dieren por ellas; como también si en parte sirviese para
encerrar lana u otros géneros.

8. Todo lo dicho debe entenderse y practicarse aunque las casas sean de
personas exentas, dando el correspondiente recado politico, previnién-
doles de que esta diligencia no conspira contra su exencion y si sélo a
averiguar los vecinos seculares sujetos al pago de la contribucién que las
habitasen o tuviesen parte della en arriendo; es, a saber, bodegas de vino
o0 aceite o porciones de dichas casas para encerrar lana u otros géneros y
que sirvan de almacenes para su custodia o para cualesquier otros fines.

9. Igualmente, sabra los censos y cargas que tuviere cada una de dichas
casas, expresando los sujetos a quienes se pagan.

10. Concluida que sea la referida relacion en cualquiera calle de las que
se pongan a su cuidado, la copiara en limpio y, testimoniada, la pasa-
ra a la Contaduria del Catastro.

Zaragoza, ocho de febrero de 1766
El marqués de Anlés’

7. AM.Z., Varios, Caja n® 2, Predmbulo al padrén de la parroquia de Sta. Engracia, Zara-
goza, 1766.
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El documento que reproducimos corresponde a la revisién que del censo se
hizo en 1766, pero nos sirve puesto que no presenta diferencias con el método
de trabajo seguido en 1733, salvo la adicién del punto niimero 9, que no exis-
tia en las 6rdenes de 1733.

El método de trabajo de los comisarios presentaba, como puede verse, muy
serias deficiencias. En realidad, toda la credibilidad de la investigacién descan-
saba sobre la buena voluntad del contribuyente, cosa que, huelga explicar por
qué, no es un método fiable.

Mas que el propio censo, lo que permite utilizar esta fuente es la revision
realizada en 1734, centrada en unos pocos aspectos, pero estudiados esta vez
con mayor eficacia y sin confiar en la buena voluntad de nadie. En 1734 se
intent6 conocer con absoluta fiabilidad la estructura de la propiedad y el nime-
ro y propiedad de las caballerias existentes. Veamos este esfuerzo en el siguien-
te cuadro:

REVISION DE 1734

AVERIGUACIONES N

De caballerias 1.115
De rentas de alguileres de casas 956
De propietaric de casas 171
De casas no censadas 38
De vecinos no censados &

3. El censo de 1733 como fuente histdrica

3.1. El censo de 1733 frente al de 1723

Como ya hemos adelantado, el censo que presentamos dispone de un ante-
cedente inmediato elaborado con parecida metodologia y exhaustivamente
estudiado por Maiso y Blasco, evidentemente no podemos renunciar a llevar a
cabo una comparacién entre ambas fuentes. Empezar diciendo que los autores
citados otorgan un alto grado de fiabilidad a su fuente, algo que creo que debe-
ria matizarse mas: ciertamente, parece bastante certero de cara a su uso como
fuente para un estudio demografico, pero presenta profundas contradicciones
en cuanto a la estructura socioprofesional cuando lo comparamos con el de
1733 y con otros anteriores y posteriores. Lo que si es evidente es que el docu-
mento esta completo, algo que no podemos decir del de 1733, del que se ha
perdido parte de la informacion sobre San Pablo.

Una primera comparacién, meramente cuantitativa, resulta ciertamente
desalentadora: en el censo de 1733 aparece un 15,9% menos de vecinos (5.445
frente a los 6.472 de 1723) y un 34,8 % menos de habitantes (19.668 frente a
30.159). Veamoslo, desglosado por parroquias, en el siguiente cuadro:
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COMPARACION VECINOS 1723-1733

PARROGQUIA CENSO 1723 CENEO 1733 % VARIACION M= YARIACION

EL Palar 67 621 g -52
San Pabile 2.524 1478 41,5 1046
%an Felipe 352 380 10,7 Et:]
San il A4y 434 1,4 A
Santa Engracia 106 114 11,3 11
San Migucl f04 635 +5,1 21
La Magdalena 743 694 6.6 -49
San Micalas L] L] +17.5 11
La Sen 274 3 4.7 =10
Lantiago 7 Kl -F.a -8
Fanta L e a3 +5 4
San Juan 29 16 +24,1 7
5an Loranzo EE) | +3,1 3
San Pedro i 13 +h & 1
San Andres & L +4,8 3
Allabas 183 194 +3,1 ]
Lac Tarres 103 132 1223 £4
TRTAL 6,472 5445 -15,% -1.027
Total sin San Fablo 31.94E %67 104 %

Comencemos por analizar en detalle la diferencia en cuanto al nimero de
vecinos: un 15,9% es, desde luego, una reducciéon que bastaria por si misma
para descalificar el censo de 1733, pero conviene no precipitarse. Si prestamos
atencién, vemos que la diferencia se concentra, sobre todo en la parroquia de
San Pablo, que acumula un déficit de 1.046 vecinos. Excluyendo a ésta del
recuento, el nimero de vecinos aumentaria en un 0,4%, pero, aun asi, dicho
crecimiento no parece muy aceptable en términos demogréficos.

Si la reduccién en el ndmero de vecinos ya era alta, la que observamos en
el de habitantes es escandalosa: un 34,8% frente a 1723. Si para los vecinos el
problema se concentraba en unas pocas parroquias -fundamentalmente cuatro,
San Pablo, La Magdalena, El Pilar y Santiago—, para los habitantes la reduccién
es generalizada y exige una explicacion mas detallada.

Hay, en primer lugar, 806 vecinos, casi todos varones, de quienes no se espe-
cifica su estado civil, es decir: un 16,8% de los vecinos podrian, de hecho, haber
estado casados y, sin embargo, no se censé ni a su esposa ni a sus hijos. También
encontramos un nimero sospechosamente alto de vecinos casados sin hijos.

Por otro lado, se investigd con una escandalosa falta de rigor a toda la élite
urbana: oficiales del ejército, alto clero, altos cargos de la administracién y noble-
za. Muchos de ellos, sobre todo los nobles titulados, constituian familias extensas,
polinucleares, pero rara vez se censé a alguien més que al cabeza de familia.

El resultado final es que la ratio habitantes-vecinos pasé de 4,6 en 1723 a
3,6 en 1733. Evidentemente, todo lo dicho descalifica al censo de 1733 como
fuente para cualquier estudio de tipo estrictamente demogréafico.
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Por suerte, la documentaciéon permite otro tipo de estudio, probablemente
de mayor trascendencia historiografica: la reconstruccién de las estructuras
urbanas desde una doble perspectiva, el mundo social y laboral y el de la pro-
piedad. Comparemos los datos socioprofesionales de 1723 con los de 1733,
siguiendo para el primero los datos de Maiso y Blasco:

PROFESIONES 1723 ¥ 1733

PROFESHIN 1713 1733 % VARIACION
Agricultura 1367 1.3 -1,E
Ihdustria 1.6519 1.533 -
Clero secular 208 13 12,4
Fumcipnaris 7 h TR
Praotesianes liberales 157 169 17 4
Camereio al per mavor 177 122 1,1
Pequefo comercig 142 4110 +19,8
Transportes a4 T 16,7
Saryicios warios 116 138 11B,9
Mesbles sin cspopilicar oficio 233 320 +41 1
Estado Llang sin especiflear oflclo 49 320 +653
Dependientes ga nobles ¥ clérnms 111 156 +4{1,5
Pobres 1.413 356 -850
TOTAL 6135 5445 -3

Salvo en el caso de los pobres, que apenas se censaron en 1733, la mayoria
de las diferencias se deben mas a diferencias de criterio entre los autores cita-
dos y yo? a la hora de encuadrar por sectores a determinadas profesiones que a
diferencias censales. La estructura profesional es, por tanto, un dato fiable en el
censo de 1733.

3.2. Ocultaciones y recuento restringido

Lo anteriormente dicho nos da una pista excelente acerca de como debemos
interpretar el censo de 1733 como fuente historica. Efectivamente, el sistema fis-

* En la pagina 50 se dice que hay 1.367 vecinos dedicados a actividades agrarias, pero en
el cuadro general el nimero aumenta hasta los 1.588.

% Incluimos a los militares.

8. Aunque el encuadre por subsectores es algo mas dudoso de lo que podria pensarse,
intenté seguir al pie de la letra la clasificacion de Maiso y Blasco, pero en un elevado ndmero
de oficios éstos se expresaban con ambigtiedad o no aparecian en la clasificacién de dichos
autores. A ello se deben las diferencias. Para una ampliacién sobre este tema puede consultar-
se Lorenzo Cadarso, P.L., Cabezas, J. y Vivas, J., “Thesauro de oficios municipales del Antiguo
Régimen. Una propuesta de normalizacién para archivos histéricos”, el indice de términos y la
aplicacién informatica en Brocar, n°® 20, 1996; y el Thesauro propiamente dicho en Actas del
Congreso Internacional sobre Fuentes de Informacion para la Historia, Vitoria, 1997.
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cal castellano, aplicado desde el siglo XVIII en Aragén®, se basaba en el enca-
bezamiento de los impuestos, por lo que sélo de tarde en tarde resultaba renta-
ble fiscal o politicamente conocer los cambios demograficos que sufrian las
poblaciones. De este modo, buena parte de los padrones que podemos encon-
trar en los archivos castellanos son, en realidad, meros repartimientos de la cuo-
ta fiscal ya asignada de antemano a cada poblacion. Por este motivo, es
frecuente que sé6lo se recojan datos acerca de los vecinos que, juridica y eco-
némicamente, estaban en condiciones de pagar la cantidad que se les asignase
por prorrateo.

Este hecho debe tenerse en cuenta a la hora de analizar el censo de 1733,
considerando que no se elaboré para reasignar la cuota a satisfacer por Zara-
goza —ésta ya habia sido asignada en 1723, sino para conocer ciertos aspec-
tos de la poblacion contribuyente con la finalidad de completar el Catastro
local, redistribuir mejor la cuota y, en su caso, obtener informacién veraz para
implantar impuestos especiales. De este modo, los objetivos basicos de la Con-
taduria del Catastro serian los siguientes:

1. Saber los beneficios reales que obtenian anualmente los propietarios de
bienes inmuebles.

2. Averiguar nombre, domicilio y situacién profesional de los vecinos pe-
cheros.

3. Conocer a los propietarios de ciertos bienes susceptibles de recibir
impuestos especiales: éste es el caso de caballerias y carros, rigurosa-
mente censados, sobre los que se impuso en 1734 un impuesto especial
de 8 rs. de plata a cada propietario de yunta y carro".

Junto al recuento restringido que, de hecho, realizaron los comisarios, exis-
tié un volumen indeterminado de fraude, ocultaciones masivas en la primera
redaccién del censo, aunque mitigadas luego con las investigaciones de 1734.
Las ocultaciones mas frecuentes son de tres tipos:

a. Ocultacién o aminoracion de la renta que producian las casas a sus pro-
pietarios.

b. Ocultacién de caballerias y carros.

c. Negativa de buena parte de la oligarquia local a declarar quiénes convi-
vian con ellos en sus domicilios —criados, parientes, hijos, clientes, etc.

9. Peir6, A., art. cit., pp. 119-131. Para conocer el sistema castellano, véase, por ejemplo,
Artola, M., La Hacienda del Antiguo Régimen, Madrid, 1982.
10. Cfr., Peir6, A., art. cit., p. 126.
11. A.M.Z., Varios, caja n° 2, doc. suelto.

BROCAR, 28 (2004) 195-214 203



PEDRO LUIS LORENZO CADARSO

Contra las dos primeras ocultaciones, los comisarios actuaron con suma
diligencia, pero no sucedi6 otro tanto con la tercera. La renta de las casas se
solucioné en noviembre de 1734, cuando se ordenaron 1.127 pesquisas
sobre otras tantas casas a fin de averiguar rentas no declaradas y aclarar pro-
blemas de propiedad. Los resultados, aparentemente, fueron excelentes, de
modo que éste viene a ser uno de los datos mas fiables y exhaustivos que
aporta el censo.

Con las caballerias sucedié otro tanto. Un tal Nicolao, con una eficacia
detectivesca, se dedic6 durante varios meses a recorrer la ciudad, presentando-
se de improviso en los domicilios sospechosos. La persecucién del defraudador
la llevo a cabo con verdadera safa: sorprendié a vecinos que tenian escondi-
das sus caballerias en la bodega; comprobé que otras, declaradas en su dia
como viejas e indtiles, no padecian en absoluto de senilidad; descubrié que
algunas, pese a haber sido declaradas como ya vendidas, seguian estando en las
mismas cuadras meses después. Sus resultados fueron espectaculares, multipli-
cando el nimero de caballerias censadas.

La tercera ocultacién, protagonizada por la élite local, nunca fue subsanada,
de manera que permanecieron censados con expresiones ambiguas que poco o
nada permitian saber acerca de su patrimonio o situacién familiar: aqui mora
un coronel, este es el palacio del Sefior Inquisidor, aqui vive el sefior Intenden-
te General, etc.

3.3. Conclusién: Las posibilidades del censo de 1733 como fuente histérica

Demograficamente, contamos con datos relativamente fiables sobre el
namero de vecinos, excluyendo a la parroquia de San Pablo y sobre el esta-
do civil de los cabezas de familia disponemos de datos acerca de un 86%. De
forma parcial, restringida a algunos sectores socioprofesionales, disponemos
de datos sobre los cohabitantes —parientes, criados, oficiales gremiales, etc.—
y sobre los hijos.

En cuanto a las estructuras sociales, podemos conocer la ocupacién profe-
sional de los vecinos —excluyendo nobles y pobres—, su rango estamental y los
niveles de proletarizacién por grupos profesionales.

Respecto a las estructuras econémicas, disponemos de la distribucién de la
propiedad urbana, casi toda en lo referente a las casas y s6lo parcial en cuanto
a las instalaciones comerciales e industriales, también podemos saber la renta-
bilidad real —aproximada— de dichas propiedades, asi como otro tanto de la pro-
piedad del terrazgo del entorno y de las caballerias. De forma indirecta, a través
de las profesiones, podemos reconstruir el peso econémico de cada grupo pro-
fesional en la ciudad.

204 BROCAR, 28 (2004) 195-214



EL PROYECTO DE UNICA CONTRIBUCION EN ZARAGOZA: EL CENSO DE 1733-1734

En conclusiéon, pocas posibilidades para un estudio clasico de demografia,
pero muchas mas para reconstruir buena parte del entramado socioeconémi-
co de la ciudad: la propiedad, el mundo del trabajo, las estructuras sociales,
la vida econémica urbana, y, en general, lo esencial del paisaje humano y de
la ciudad.

Cuadro 1. Comparacion vecinos 1723-1733.

PARROGLIIA CENSG 1723 CENSO 1733 % ¥arlacian W™ Yariagian

EL Filar [T &1 ) 5L
5an Pabla 3,524 1475 415 -1,046
San Felipe 152 390 +10,7 A
San Gil 440 434 -1,4 -f
Santa Engracia 1064 118 +11,3 11
San Miguel 04 535 48,1 ¥
La Magdalena 43 ) B 44
San Hicclas aa 9 +12,5 11
La Sen 73 243 -3.7 -14
Santiago 7 71 i -f
Santa Cruz 74 3 +3 4
Zan Juan % EL 14,1 T
San Lorenzo 95 o8 +3,1 3
SAn Pedro Ell 33 +6,4 2
Sar Andrés fid 5 +4, 8 K|
Altabas 1E8 154 13,1 ]
Las Temes 103 132 +21 24
TOTAL 6472 f.445 -15,9 -1.027
Total sin San Pabla 3.948 3967 13,4 19
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Cuadro 2. Estado civil de las vecinas.

CASADAS SOLTERAS YIUDAS NO DICE
RARROGUIAS M* % N % W % M= )
san Gil - - 1 1.6 g W5 P 1.7
AlLabhs - - - - 13 1% -
5an Juan - - - - 4 1040 -
San Nicolas - - 2 13 1 73 2 13
5an Lorenzo - - 1 ¥ 13 93 - -
Santa Cruz - - 2 Ex a &7 1 11
San Andrés 1 ] - - 11 92
Santa Enaracia - - - - 22 100 - -
Santiago - - - - 1 92 i i
La 3eq - - - - 28 100 - -
%an Pedrp - - - - & 100 -
Las Torras - - - - B 1060 -
San Micuel . . 4 i 104 4 3 2
5an Felipe 1 1 - - 70 96 2 3
| & Mardalena 4 4 7 ? a7 RE 5 &
El Filar s E| 4 ] K] 50 1 2
5an Pablo 3 i 12 5 209 03 1 a4
TOTAL 11 1,4 23 3.6 T3 L ra) 18 z.3

Cuadro 3. Estado civil de los vecinos.

CASADOS SOLTEROS YIUDGOS MO DICE
P&RROQUIAS H° % H° % H" % H™ %
san Gil 239 & 24 b 10 E| ) 7
AlLabds 168 EE ] 1 B 4 4 2
3an Juan 1B 56 7 22 - - 7 o
San Nicolas &0 g2 10 17 1 1 4 5
San Lorenzo &8 &2 11 12 - - 5 &
Santa Cruz 51 ay 14 19 2 E| 7 b
San Andrds 42 79 ¥ 13 1 2 E| 3]
Santa Enaracla 24 25 1 1 4 4 7 7
Santiage 4 b Ed 15 i J ) 14
La 3eq 142 & &5 18 1 4 13 4
San Pedrp 19 ! 4 15 - - 4 15
Las Tarres 111 £9 - - E| 2 10 F
San Migual 366 70 25 5 H 4 112 H
5an Felipe 256 80 17 1z 12 4 12 4
| & Manrdalena i 5B B 4 17 7 kAl 35
EL Filar 450 £ 40 7 14 E| 31 [
San Pablo Jag 76 in 2 19 2 745 10
TOTAL 3.433 71,5 313 6,7 131 18 7o 16,5
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Cuadro 4. Estructura socioprotesional (cuadro general).

IHNDUSTHIA

CATEGORIAS Yaestros | Oficiales Agricul, | Comercle | Serviglas | POBRES | NODICE | TOTAL

B Yetires 1.2M EEFS 1,44 512 14132 E) [l T3
" "D 1% 9 44 i) 131 1 38 47

W de crlados 1,040 3 130 475 &T2 - 450 2770
Lriades 'vecinn (] (0K X 0.5 0, [{X) 05
Ve, <o 1 crladdo 7 3 b LE} 1w 53 594
Wnes. oon 2 crlados 1% - 17 41 91 24 K1
nos. oon 3 criados Bd q 36 et} 17 183
Wees. Can mids de 3 B1 [ 46 38 4 184

Cuadro 5. Estructura socioprotfesional.

CATEGOR[AS MADERA Alimentacion Bellas Artas Artes Industriales
Maestros | Oficiales  Maestros | Oficiales | Maestros | Oficiales | Maestros | Oficiales
H° Vecinos 122 12 128 14 0 3 E7 16
" "D 1 - 17 . M . 13 .
W de crladns a9 - 178 B 107 -
Criadosvecing 04 - 1% 0.4 1,7 0,04
Vs, <o 1 Crlado Ey - 3 i I 1
Wnes. con 2 crlados ral - k1l 3 plij -
‘fnns. £on 3 criados 7 - 10 . &
s, con mis de 3 1 - 14 5
Cuadro 6. Estructura socioprofesional.
METAL COMSTRUCCION CALZADD
CATEGORIA Maestros Hiciales Maestros Oficiales Masstras Cficiales
N de weclnos a4 3 47 44 253 54
H" de otras 10 - k| - 48 1
W* de criadus 3% 15 - 101 -
Criados! vecins b7 0.8 - 0.4
Wnios. con 1 eriado 28 E| - i1
Wnos. con 2 criades 12 5 - 9
Wmas. con 3 criados 1 1 - 11
¥nos. con més de 3 1 3 - [
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Cuadro 7. Estructura socioprofesional®.

CATEGORIA
N de vecinos A7 13 465 177 13 156
N de "nitros" 9 - Ta B &1 M|
M* de criadog 13 - 455 2 4% ca
Crlados par veging 07 - 047 {11 1.1 037
YecInos con 1 crlado 5 - 108 Z 16 1
Verinos con 2 criados 1 - T - i) 7
Wecinos con 3 criados - - 249 - 13 4
Vecinos con mas de 3 1 - 1 - 1 2

Cuadro 8. Estructura socioprofesional®.

CATEGOR A 1 2 3 4 5 & 7 g
MY de verinas 138 122 410 145 184 30 270 3RE
M de "otras* 9 12 53 19 i 4 ) 1
H* de crladoes 51 130 45 ik ] L1 I 42
Criadns por vecing 0,36 1,88 0.6 1,94 0,44 .78 15

Yedines con 1 criado 20 24 45 19 15 ? 12

Yechings con 2 crados 11 16 25 10 a ¥ 2

Yeoings £on 3 criados 3 1E 18 @ 7 - 1

Vrooines con mas de 3 - 26 0 30 [ 3 2

208

12. Los niimeros corresponden:
1. Maestros del subsector transportes.
. Oficiales del subsector transportes.
. Maestros del subsector textil.
. Oficiales del subsector textil.
. Clérigos.
. Dependientes.
13. Los ntimeros corresponden:
. Servicios varios.
. Mercaderes.
. Tenderos.
. Nobles varones.
. Mujeres nobles.
. Hombres pecheros.
. Mujeres pecheras.
. Pobres.
* Se refiere a personas presentes en el nicleo familiar que no son criados.

Ul W

O NOU A W=
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Cuadro 9. Estructura socioprofesional.

CATEGOIRIA Labradores arrendatarios jernalercs Prof. liberal Funelenarios®
H® de verings Ll | M H 168 186
N da "atros” 7 17 Kl 1§ 13
N° g criados ] 4] - 138 162
Criachs per vecine 11,74 0,12 - .41 0,56
Virtinios con 1 crizde L] z - 14 24
‘acinos con 2 criados 11 7 - 13 3
‘facinos con 3 criados 4 - - L] 13
Yerinos con mas de 3 7 1 - 13 12

Cuadro 10. Sectores socioprofesionales. Criados.

SECTOR N vecinos % wecinos
Industria 1.933 251 &0 39 18.% 12.4 4,4 33
Agriculluia 1.343 b 73 5,3 34 1,2 0,2 1,5
Comercio a2 9,7 194 37 13,7 7.7 b7 E,&
Servicios 1,037 18,9 e 30 "2 4.4 0,6 34
Pobries 156 5 - - - - - -
No dice fr9 1,9 149 Fa| 9,7 4,32 1) b,3
TOTAL 5445 100 1.329 1.4 10,9 &7 3,3 3,3

Cuadro 11. Propietarios y asalariados por sectores.

SECTOR H" propietarios % propietarios N* asalariados % asalariados
Industria 1201 A7 1,375 33
agriculiura S50 * 1,084 74
Comercio f3i 53 475 47
Servcies 164 44 430 34
o ros! B4 A Ea1 A0
TOTAL 1,348 Itk 5. 6 B3%

* Se incluyen a los oficiales del ejército.

14. Namero de vecinos con criado.

15. % de vecinos con criado.

16. % de vecinos con 1 criado respecto al total de vecinos de su sector.

17. % de vecinos con 2 criados respecto al total de vecinos de su sector.

18. % de vecinos con 3 criados respecto al total de vecinos de su sector.

19. % de vecinos con mas de 3 criados respecto al total de vecinos de su sector.

20. Nos referimos a los vecinos de quienes no se especifica su ocupacion o ésta resulta difi-
cil de clasificar siguendo un criterio econémico.
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Cuadro 12. Asalariados y propietarios en la industria.

SUBSECTORES ASALARIADOS % ASALARIADOS PROPIETARICS % PROPIETARIOS
adera 111 45 111 5
Canstruccian 1% 1] 128 40
Rellas artes 1 ] H L
Artes industriales 123 o8 a7 4
fAetal a7 44 &4 ¥
Conslrueeidn [ A5 42 15
Cucra y calzods 135 k| 2533 &2
Textil 617 S 465 42

TOTAL 1.372 533 1.2 44,7

FARROGL A% 4

5an Felipe " ¥ 13 ¥ 104 42 13 13 - 246
5an Gll n? 34 n 7 143 45 47 14 H 0.6 m
Alkabas 26 13 7 & &5 45 45 1 1 04 144
L5 Tames 7B a1 14 4 a4 % 15 14 1 0,5 152
San Juan 11 Al ] 14 10 i7 1 4q - 7
Son Miguc| 137 28 26 7 240 50 [71] 12 5 1 478
5on Prdro 12 R4 ] 12 b 15 2 i - - 4
San Micolas 1b 10 4 [ kL 47 4 i 1 1 Bh
L3 5eo 5E 15 il 11 126 4 0 i 4 2 21
SAntiRzo 1a 49 4 7 20 18 3 f - - 53
anta Engracia 10 Al ' 5 kL 42 i & k| 4 73
San Ardrgs 1t 0 ) 15 4 45 5 1%1 - 33
Santa Cruz 43 &l 3 4 17 M4 i 11 - #
Gt LEezg 43 H 7 Y 23 12 94 g - 7
La Maedalona 4B 19 3B 7 310 i3] &0 12 4 0,7 310
Bl Pilar 178 ko) 59 11 205 13 b 16 2 0,3 q28
5an Pable 261 1z 5 f 531 2 1M 17 12 1 14031
TOTaL 1236 [ 30 115 Ta | 1.937 | 47 576 14 15 1 4059

21. Los nameros indican:

1. N2 de casas propiedad de la nobleza.
. % de casas propiedad de la nobleza.
. N° de casas propiedad del clérigos.
. % de casas propiedad de clérigos.
. N° de casas propiedad de la Iglesia.
. % de casas propiedad de la Iglesia.
. N de casas propiedad de pecheros.
. % de casas propiedad de pecheros.
9. N° de casas de propiedad publica.
10. % de casas de propiedad publica.
11. Total de casas.

O NOU kW
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Cuadro 14. Valor de la renta de las casas (en reales de plata)?.

PARROQU IAS Nobleza Cléripos Iglesia ¥illanos Piblica TOTAL
El Pilar 4.15% 1.138 4,588 1.104 0 11.01%
La Magdalana 2440 539 502 1.026 . LR
SEN | e 1,335 10 517 Gl - 7,003
San Ardres 4“7 143 410 95 - 1.07%
hanta Ergiracia 7 77 3hd 103 108 1,303
San Prdro 05 A4 112 fl - AE1

Sonta Cruz 1,562 93 450 182 . 1382
San Micolas 431 x| 478 3% - 1.042
La Sen 1.8M 754 2.318 437 - 5397
Santizgo 1.007 154 465 Ao - 1.704
Aan Miguel 3139 215 4.279 1.1568 70 9. 254
&0 Juzn 413 141 133 40 - a2

Alkabas 4% e 1,114 791 . 7,353
fan Gl 3813 513 2.81% 56 80 & 206
Son Felipe 2,599 477 1,802 ET7 . 5,855
5an Fabla 5.17d 1.249 9.171 1.743 k| 19.377
Tatal en realsz 10578 6.213 34460 10,71 1 B1.744
Tatal en % 30,6 76 di 1 13,1 0.4 100

Cuadro 15. Propiedad de las infraestructuras.

NOBLEZA CLERIGDS IGLESIA VILLAHOS POBLICA TOTAL
HORNOE ] 1 15 5 1 8
MFSCHFS 7 - 13 - 1 il
MCLINGS f - 5 3 - 14
OBRACOR CERM - - ] 1 - ]
DATAHES Z - 1 - - 3
TRLLIALES - - - - 1 1
CLARTELES 1 - - - 5 &
A1 JACFRIAS 1 - - 1 7
HOSPITALES - - 4 - - 4
CARCELES - - 1 - I 3
TOTAL iz 1 # 10 1 g5
TOTAL EN % 258 1,1 48,7 1,7 12,9 100

22. Existen 167 casas en las que no se especifica la renta anual (un 4% del total):

— Propiedad de nobles 50 casas
— Propiedad de clérigos 13 casas
— Propiedad de la Iglesia 38 casas
— Propiedad de pecheros 44 casas
— Propiedad publica 22 casas
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Cuadro 16. La propiedad agraria (Las Torres). Cuadro General.

FROFIETARIO H" parcelas ' parcelas Tot. has. Has./parcela
Hobl=za &7 47,8 48,2 43,1 6.0
Iglesia 36 5,7 49,7 AT A 13,7
Ulériges 13 10,7 24,0 13 1,6
i llarvos 14 10 67,2 fdt 4.8
TOTAL 141 100 1.016 i 74

Cuadro 17. La propiedad agraria (Las Torres).
Formas de explotacion por parcelas®.

Propietario N* explotacion % explotacion H*® arrendadas ¥ arrendadas
directa directa
HOBLEZA 4 il 1 43
IGLESIA 18 4 0 i)
CLERIGA ] 33 10 6F
YILLANDS 5 36 g B
TOTAL &0 45,4 2 .6

Cuadro 18. La propiedad agraria. Propiedad y extensién de Las Torres*.

MOBLES

CLERIGOS

IGLESIA

¥ILLAHOS
N7

Haz

FUBLICA

H®

Has

N DICE

0-1 4 13,3 1 5.4 B 4,3 1 0.3 379 [ e
1,11 12 (170 3% | 38| 6 |91 | 7 | % | 1 | 148 33| A |2
FEE 1 2k | - HEEF A . | 2 [ a3
3,15 3| 104 i |83 | 3 [ E | 31,1
5 1-10) A -7 [ags | 1 [94 13 [ 957
140,1-20 4 | 656 i 152 7 106 | 2 | 365 14 | &8
WA | 3 eba| - -l s - | - 5 | 123
Mizdu3 | 5 | 21| - S e - - | & | a2
TOTAL | &7 | 444 | 15 | 25 | 36 | 492 | 14 | &F | 1 | 2 7| 40 |1

23. Se incluyen solamente aquellas cuyo sistema de explotacién se indica en el Censo.
24. Las equivalencias entre cahices, en los que se expresan las extensiones en el censo, y

hectareas, sistema que yo he utilizado, proceden de Bueno, P., “Estatutos y ordinaciones acer-
ca de los lindes y diferencias que se pueden ofrecer en las cosas pertenecientes a los montes y
huertas de la ciudad de Zaragoza (1593)”, Zaragoza, 1723, de. en el Boletin de los Colegios de
Abogados, n°® 82, 1981. Segln esto, la tabla de equivalencias seria la siguiente:

— 1 cahiz de 16 q. = 0,3808 hectareas.

— 1 cahiz de 20 g. = 0,476 hectéreas.

— 1 cahiz de 24 q. = 0,572 hectéreas.

— 1 cahiz de 28 q. = 0,6675 hectareas.
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Cuadro 19. Propiedad y tipos de caballerias.

. e N Caberas por Prﬂ‘E"-EL-'dnUE F’rﬂ?{et&”{b‘i PTUF_'!EttEnI:'E- Prl'Jl:'ﬂE'r.:-lnl'JE P_r_ﬂmEL'ﬂl'ID_s
TIFQY H* Cabezas e | e con i con 1 ran 3 o 4 Con mis de
Preg = [ FeE cahera cabazas cabezas caheras 4 cabezas
Cob, mayor 302 139 1,4 214 ” 16 z i
Asnos 108 146 1,4 A 47 E 1 1
Mo dice 46 1413 1,7 TE i 11 - 1
Miulos 161 74 21 f 54 ki § -
TUTAL 1,115 T 18 400 FZ| 39 4 14

Cuadro 20. Propiedad de las caballerias entre los labradores propietarios.

'k HY e Cabieras por | Progietarins  Propietarios  Prapietarios  Propictaries Propielarios
cabezay  propietarios  propietano con 1 con 1 o 3 con 4 con mas de
cahaza rahrzas cahazas saberas 4 ok
Cah. mayor 1d L7 1,7 7 47 10 . .
Mo dice i i 15 ! i i - i
Airiie 1 1 1 1 . . . .
TOTaL 167 93 1,7 35 45 12 - 1

Cuadro 21. Propiedad de las caballerias entre los labradores arrendatarios.

N° de N de Cabezas por | Propietarias Proplefaris  Propletarios  Propletarios
cabezas  propietarles  propletario oo 1 in 2 can 4
rabeza cabezas aliezas rabezas
Mo dice 137 43 1,6 7 iE &
AL 18 1h 1,1 14 ? - -
TOTAL 445 294 1,5 1#1) 1 17 i

Cuadro 22. Propiedad de las caballerias entre los jornaleros.

TIFC N de H* de Cabezac par  Propletarios Propietarios Propletarios  Propletarkes — Propletarios
cabezas  propietarios  propielario ion 1 eon 2 can 3 <on 4 el (S e
Labeza rabwrag cabezas Cabezas o cabezas
fab. mayor | G 4 1,0 48 1
Mo dige 13 i1 1.0 i - -
AENEYS 23 a7 1.1 4% ? ?
TOTAL 115 118 1,0 113 ] E
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Cuadro 23. La propiedad de las caballerias entre los campesinos (general).

GRUFD N® e 5 de N° de % de H° de % de N® de no % de no
vrrinos ¥orinos Labrzas cabezas | propictarios  propictarios  propictarias  propictarios
Labradores 1 9 107 .6 93 764 1 3.2
Arrendatarios i 231 445 al,3 296 95.1 15 4.9
Jornglergs a 67,8 175 16,% 113 LK 3 7,1
(sl 1.343 100 i 161 W wr 83t ]

Cuadro 24. Propiedad de las caballerias entre los no campesinos.

N" de N de Cabezas pur Propielarios  Propielarins  Propielarios  Propielarks | Propielarios
cabezas  propiclaries  propielario Lo 1 con 2 can cond L0 Fas de
cabeza cabezas caberas cabezay 4 caberas
Cabi. maynr 177 B3 2.1 16 30 5 3 10
Asners 134 b 1.4 1 43 i 1 1
No dics 67 W A 15 10 1 - 4
TOTAL ¥E 183 1.9 7! 3 7 4 15

Cuadro 25. Utilizacién de las casas.

UTILIZACION DE LAS CASAS NUMERO %
Habitadas por su progictario 427 10,4
Arrendadas 31.408 832
Deshalxitades 223 5,1

Casas yue no som domicilios 4 1
TOTAL CASAS < 099 100
Yecinos que viven en casa propia 427 7B
Verinos que viven en alguiler 5.018 92,2
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