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RESUMEN: Una importante inscripcion de Lete menciona la muerte del gobernador de la
provincia de Macedonia, Sex. Pompeyo, abuelo de Cn. Pompeyo Magno, a manos de los
Escordiscos, y la reaccion de su cuestor M. Anio. Estudio de las incursiones de este pue-
blo céltico durante la segunda mitad del s. Il a.C., de la dificultad en la interpretacion de
las fuentes y de la presencia de Sex. Pompeyo en la regién.
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SUMMARY: An important inscription of Lete mentions the death of the governor of the
province of Macedonia, Sex. Pompey, grandfather of Pompey the Great, at the hands of the
Scordiscii, and the reaction of their quaestor M. Annius. Examination of: the incursions of
this Celtic people during the second half of the s. Il B.C., the difficulty in the interpretation
of the sources and the presence of Sex. Pompey in the region.
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En las investigaciones en Historia Antigua, la casualidad a veces juega un papel no
s6lo importante sino casi fundamental. Uno de estos casos lo representa una inscrip-
cion hallada en Macedonia (Syll.® 700), que relata la muerte del gobernador provin-
cial, Sex. Pompeyo (pr. 121 a.C.?)!, abuelo de Cn. Pompeyo Magno (cos. | 70 a.C.), y
la reaccion de su cuestor, M. Anio (119 a.C.).

Las fuentes literarias mencionan diferentes algaradas de los Scordiscii en la provincia
de Macedonia durante la época republicana, pero, curiosamente, la referida a la ins-
cripcion en cuestion, Unicamente es conocida gracias al citado epigrafe. Se trata de un
documento de gran valor histérico, no sélo por la informacion que contiene, sino que la

* Dedico este articulo a la memoria de mi madre, Angela Valverde Valverde, fallecida mientras lo
redactaba.

1. Broughton, 1951, 527 n. 3; 1986, 160. Sherk, 1984, 53 n. 4 habian dado como afio de su pretura
el 120 a.C.?
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derrota y muerte en el campo de batalla de Sex. Pompeyo oblig6 a las autoridades roma-
nas a enviar a Macedonia como gobernadores personajes de rango consular.

Estrabodn, el gran gedgrafo de época augustea, sefiala que los Escordiscos eran un
pueblo céltico, mezclado con elementos tracios e ilirios anteriores a su llegada a los
Balcanes (Str. 7, 5, 2), lo que ha sido confirmado por la arqueologia?. Esta etnia, esta-
blecida en Pannonia, dominaba la mayor parte de la actual Serbia y territorios limi-
trofes, con capital en Singidunum.

Los Escordiscos se encontraban en el s. 1l a.C. en el apogeo de su poder, momento
en que extendieron su dominio e influencia por los Balcanes, imponiendo su hege-
monia, como acontecia con otros pueblos en las Galias®. Evidentemente, tarde o tem-
prano, acabarian enfrentandose contra los Romanos, sobre todo desde la creacion de
la provincia de Macedonia (a donde dirigiran sus ataques), y se convertiran en sus
principales adversarios en la regiéon durante el s. 1l a.C.#4

En relacion con los Escordiscos, las fuentes literarias son extremadamente parcas,
y Unicamente han sobrevivido simples extractos de los grandes autores clasicos. De
esta forma, los escasos datos existentes tienden a ser malinterpretados o sobreinter-
pretados, como puede observarse a continuacion.

El primer enfrentamiento directo entre Romanos y Escordiscos se ha fechado en el
afio 156 a.C., a partir de una breve frase de Obsecuente: Dalmatae Scordis[ci] supe-
rati (Obs. 16). Al no existir todavia la provincia de Macedonia, este enfrentamiento
debid producirse con toda seguridad en lllyria®, como bien refleja la mencién a la
etnia de los Dalmatas.

Pero, como puede comprobarse, la mencién de los Escordiscos se debe a una
correccion del texto. Otra lectura alternativa, que no ha recibido la atencién mere-
cida por parte de la critica, supone Dalmatae Scodris superati, esto es, que los Dal-
matas habian sido derrotados en Scodra®, quizas una lectura mas acertada’.

De esta forma, la primera noticia fehaciente se produce en el afio 141 a.C., cuando
los Escordiscos derrotaron a los Romanos (Liv. Per. Oxyrrh. 174), hecho lo suficiente-
mente importante para que quedara registrada en el resumen de la obra del gran his-
toriador Tito Livio®. Si bien no se ha conservado el lugar donde tuvo lugar la batalla
(supuestamente en las fronteras de Macedonia)®, se considera que el magistrado des-
afortunado fue uno de los pretores de ese afio, M. Junio Silano Manliano, en funciones
de gobernador de la provincia®. Este fue acusado en el afio 140 a.C. (en Roma) de

2. Sobre esta etnia, Szab6, 1992, 23-24. Kruta, 2000, 242, 245, 811 y 816.

3. Szabo, 1992, 30 da una breve explicacién sobre el particular. Cf. el ejemplo en los Balcanes de los
Autariatas (Str. 7, 5, 11).

4. Morgan, 1973, 238.

5. Alféldy, 1964, 112. Morgan, 1974, 193. Mdcsy, 1974, 12. Szabd, 1992, 29.

6. Mirkovic, 1970, 152.

7. Wilkes, 1969, 31-32, al tratar de la campafia contra los Dalmatas por parte de C. Marcio Figulo (cos.
156 a.C.) y P. Cornelio Escipién Nasica (cos. 155 a.C.), nada dice de una posible participacién de los Escor-
discos en el conflicto, no avalada por el resto de las fuentes de este conflicto.

8. Kallet-Marx, 1995, 33.

9. Harris, 1984, 240 afirma que las guerras contra los Escordiscos en los afios 141 y 135 a.C. se libra-
ron fuera de la provincia, pero esto sélo puede afirmarse en el segundo caso.

10. Broughton, 1951, 477. Papazoglou, 1979, 310 y 312 n. 34.
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peculatio y, cuando fue remitido a su padre natural, T. Manlio Torcuato (cos. 165 a.C.),
se suicido (Cic. Fin. 1, 24. Liv. Per. 54, 5; Per. Oxyrrh. 178. Val. Max. 5, 8, 3)!'. Como
se puede apreciar, todavia en esta época Roma no perdona los fracasos*?.

Una teoria alternativa a la identificacion del anénimo gobernador fue planteada
por Morgan. Este investigador, debido a que los Escordiscos eran considerados como
Panonios, sefiala que el Cornelio derrotado por los Panonios segun el testimonio de
Apiano (App. lll. 14) seria P. Cornelio Escipion Nasica Serapion (cos. 138 a.C.), quien
seria el mismo personaje derrotado por los Escordiscos en el afio 141 a.C. como pre-
tor'3, y no Junio Silano*. Pero Kallet-Marx considera que la existencia de un juicio
contra Junio Silano, que fue acusado precisamente por los Macedonios, es un testi-
monio a favor de la teoria tradicional sobre este tema, comparada con la especula-
cion sobre Cornelio Escipion?®s.

Lo mismo acontece con otra idea planteada por Morgan. A través del analisis ico-
nogréafico de un denario emitido por A. Licinio Nerva en el afio 47 a.C. (RRC 454/1-
2), cuyo reverso mostraria a un jinete galata, referencia a un episodio protagonizado
por su antepasado A. Licinio Nerva (vir pr.), gobernador de Macedonia en el afio 143
a.C.18, que suprimio la rebelion de Pseudo-Filipo a través de su cuestor L. Tremelio
Escrofa (pr. 136 a.C.?) (Eutrop. 4, 15. Liv. Per. 53, 2. Varro RR 2, 4, 1-2). La moneda
reflejaria de esta forma el apoyo de los Escordiscos a la revuelta en Macedonia, que
quizas ya se habia hecho efectivo anteriormente, pues en el afio 147 a.C. el Pseudo-
Alejandro encontré refugio entre los Dardanos (Zon. 9, 28, 8), que en este periodo
estaban bajo la érbita de los Escordiscos'’.

Sin embargo, Crawford considera que el significado de la escena es oscuro, y que
no existe ninguna razon decisiva para relacionarla con los hechos protagonizados por
el antepasado del monetario®®. Por ello, Kallet-Marx se muestra critico con el plantea-
miento anterior?®,

La cita in Macedonia exercitus Romanus proelio uexactus®® (Obs. 22) para el afio
142 a.C.?* es explicada por Morgan mediante la siguiente sucesién de gobernadores
de Macedonia: Licinio Nerva (143 a.C.), Junio Silano (142 a.C.) y Cornelio Escipion
(141 a.C). Para este estudioso, si los Escordiscos habian participado en el movimiento

11. A destacar el hecho de que Liv. Per. Oxyrrh. Diferencia ambos acontecimientos. Se fecha la victo-
ria de los Escordiscos en el afio 141 a.C. porque en la misma linea se hace referencia a la derrota de Q.
Pompeyo (cos. 141 a.C.) por los Numantinos.

12. Sobre este tema, vid: N. S. Rosenstein, Imperactores Victi. Military Defeat and Aristocratic Compe-
tititon in the Middle and Late Republic, Berkeley, 1990.

13. Papazoglou, 1979, 310 no lo considera gobernador de Macedonia.

14. Morgan, 1974, 184, 193, 207 y 215.

15. Kallet-Marx, 1995, 33 n. 93.

16. Broughton, 1951, 472. Este acontecimiento ha sido fechado tradicionalmente en el afio 143/142
a.C. Lintott, 1994, 32 la fecha ca. el afio 140 a.C. mientras que Jashemski, 1950, 129 y Brennan, 2000, 72
en el afio 142 a.C.

17. Morgan, 1974, 194-195.

18. Crawford, 1974, 469.

19. Kallet-Marx, 1995, 33 n. 92.

20. No se indica contra quién.

21. M6csy, 1974, 12 considera que los testimonios de Livio y Obsecuente son del mismo afio, 141 a.C.,
y relacionados con los Escordiscos.
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de PseudoFilipo, seria l6gico que efectuaran un nuevo intento al afio siguiente, qui-
zas debido a los problemas legales que tenia Junio Silano. La victoria de Cornelio
Escipion pondria fin momentaneamente a sus actividades en Macedonia??.

Toda esta construccion descansa a partir del reverso del denario RRC 454/1-2 y de
la parquedad extrema de las fuentes (que, recordemos, no son mas que resimenes de
los originales). Como ya se ha dicho, es mejor seguir en este punto la teoria tradicio-
nal y considerar a Junio Silano como el gobernador derrotado por los Escordiscos?®.

Tampoco se tiene muchos datos del siguiente encuentro entre Romanos y los
Escordiscos: M. Cosconius praetor in Thracia cum Scordiscis prospere pugnavit (Liv.
Per. 56, 7). La victoria de M. Cosconio (pr. 135 a.C.) ha sido situada en el afio de su
pretura al coincidir el resumen del relato de Livio con la sumision de los Ardieos por
el consul de dicho afio, Ser. Fulvio Flaco (Liv. Per. 56, 6)?*. Se ha considerado que Cos-
conio probablemente permanecié como gobernador hasta el afio 133/132 a.C.%,
dado que la ciudad de Cyzicus le envio delegados cuando se encontraba en dificul-
tades por la rebelion de Aristdnico en el reino de Pérgamo (IGRR IV 134)%, aunque
lo mas probable es que los problemas fuesen causados por los Tracios?, e incluso que
s6lo estuvo su afio de pretura en la provincia®.

Como puede apreciarse, de los acontecimientos ocurridos en los afios 141 y ca.
135 a.C. Unicamente se tiene simples acotaciones, por lo que es muy dificil intentar
efectuar conclusiones de importancia. Pero, a nuestro parecer, los raids protagoniza-
dos por los pueblos barbaros vecinos a la provincia de Macedonia debian de produ-
cirse cada afio, aunque su importancia debia ser variable?®. Los acontecimientos de los
dos afios anteriormente citados debieron tener una mayor relevancia de lo normal.

Las lagunas en los fasti no permiten un mayor conocimiento acerca del periodo
inicial de la provincia de Macedonia®°. Pero, precisamente de esta época data el
gobierno de Cn. Egnacio (vir pr.), constructor de la famosa via Egnatia (AE 1973
492)%%, Si bien este personaje pudo haber sido gobernador de Macedonia en la

22. Morgan, 1974, 199 y 215.

23. Brennan, 2000, 702 da a éste como gobernador de Macedonia en el afio 141 a.C.

24. Pedrizet, 1895, 488. Broughton, 1951, 489. Médcsy, 1966, 97. Brunt, 1971, 428. Papazoglou, 1979,
312 n. 35. Szaho, 1992, 29.- Morgan, 1973, 238; 1974, 210 sefiala la derrota de los Escordiscos por Cos-
conio entre los afios 135y 132 a.C., mucho mejor que fecharla en el afio 135 a.C., al no tenerse en cuenta
gue este gobernador estuvo en Macedonia varios afios. De esta forma, Ferrary, 1984, 637. Lintott, 1994,
32. Kallet-Marx, 1995, 39 fechan el encuentro ca. el afio 135 a.C.

25. Brennan, 2000, 703 fecha su gobierno en los afios 135-133/132 a.C., mientras que Jashemski,
1950, 129 en el periodo 135-133 a.C.

26. Broughton, 1951, 489, 491 y 528. Papazoglou, 1979, 310 y 312 n. 35.- Para Broughton, 1986, 77
este Cosconio parece ser el mencionado en un epigrafe de la ciudad minorasiatica de Erythrae (IGRR IV
1537 = IK 1 48); cf. IGRR IV 4952.

27. Kallet-Marx, 1995, 39 y 104 n. 32. Keaveney, 1998, 86.

28. Keaveney, 1998, 90.

29. Parecida opinién la de Larsen, 1938, 423, quien sefiala que entre los afios 146 y 88 a.C. Macedo-
nia debi6 de gozar de pocos periodos de paz.

30. Pero Brennan, 2000, 701-704 presenta una lista mas completa que los investigadores anteriores,
aungue ha de examinarse detenidamente.

31. La via Egnatia, una ruta eminentemente militar, comunicaba las ciudades adriaticas de Apollonia
y Epidamnus (= Dyrrachium) con la poblacién de Calybe, junto al rio Hebrus (Marica), con un total de 535
millas romanas (Pol. 34, 12, 2a-8. Str. 7, 7, 4: 7 fr. 48), pasando por Pella y Thessalonica, la capital
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década de los afios 110s%?, se le ha fechado mejor en la década de los afios 130s%,
pues esta importante ruta de comunicaciones ya existia antes de la muerte del gran
historiador Polibio (ca. 118 a.C.)%*.

A partir de ca. el afio 120 a.C., la situacion de la provincia de Macedonia sufre un
cambio radical en cuanto al problema de las invasiones estacionales por parte de sus
vecinos del Norte. Las fuentes literarias sefialan la presencia de varios cénsules en
Macedonia, evidencia de que la situacion se habia deteriorado.

Un excepcional documento epigrafico (Syll.® 700), fechado en el afio 119 a.C.*®
(correctamente 120/119 a.C.)%, relata con todo lujo de detalles un ataque efectuado
por los Escordiscos contra la provincia romana de Macedonia, desconocido en las
fuentes literarias que han llegado hasta la actualidad. Esta inscripcion procede de
Lete®”, una pequefia ciudad de la Mygdonia, region ubicada entre los rios Axius (Var-
dar) y Strymon (Struma), sobre la gran via de invasién que amenazaba a Macedonia
durante los Gltimos tres siglos antes de la era cristiana®®.

A continuacién, se reproduce el epigrafe y posteriormente se ofrece una traduccion®:

provincial. Su propésito principal habria sido ante todo permitir al contingente romano en Macedonia dar
una rapida respuesta a cualquier amenaza que se cerniera sobre ella (incluida, por supuesto, una rebelién
de sus habitantes), asi como de efectuar de enlace entre Roma y la recién creada provincia de Asia. Sobre
esta importante via de comunicacién, vid: J. P. Adams, “Polybius, Pliny, and the Via Egnatia”, en Philip Il
Alexander the Great and Macedonian Heritage, Washington 1982, 269-302. P. Collart, “Les miliaires de la
via Egnatia”, BCH 100, 1976, 177-200. G. Daux, “La millaire de la via Egnatia au Musée du Louvre”, JS,
1977, 145-163. E. Deniaux, “Découverte d'un nouveau milliaire de la via Egnatia a Apollonia (Albanie)”,
MEFRA 111, 1999, 167-189. M. Fasolo, La Via Egnatia, vol. 1: Da Apollonia e Dyrrachium ad Herakleia
Lynkestidos, Roma, 2003.

32. Kallet-Marx, 1995, 348 sefiala que pudo estar entre Cn. Cornelio Sisena (119-118 a.C.) y C. Caton
(114 a.C.), aunque no lo cree nada probable.

33. Kallet-Marx, 1995, 348.- Brennan, 2000, 702 da a Egnacio como gobernador en el afio 143 a.C.,
como ya hiciera Broughton, 1986, 84.

34. Ferrary, 1984, 635. Kallet-Marx, 1995, 39 y 347.

35. Broughton, 1951, 526 y 527 n. 3; 1986, 160. Mécsy, 1966, 97. Brunt, 1971, 428. Morgan, 1971,
279; 1973, 238. Papazoglou, 1979, 308 y 312. Ferrary, 1984, 637. Harris, 1984, 240 y 274. Sherk, 1984, 51.
Bertrand, 1992, 241. Lintott, 1994, 32. Kallet-Marx, 1995, 15 n. 21, 38-39, 52, 203 y 223. Vial, 1995, 98.
Brennan, 2000, 584 y 704.- Por error, dan el afio 117 a.C.: Pedrizet, 1896, 489 y 493. Groebe, 1909, 403.
Ooteghem, 1954, 33. Cerfaux y Tondriau, 1957, 279. Alféldy, 1964, 113. Price, 1986, 42 n. 87. Canali de
Rossi, 2001, 117. Rodriguez Gonzéalez, 2005, 62-63 y 316-317. Asi figura también en DTV. Der Kleine Pauly.
Lexikon der Antike in finf Banden. Band 3. luppiter-Nasidienus Minchen, 1979), voz «Lete», col. 587.

36. Larsen, 1938, 423. Habicht, 2000, 324.

37. Poblacién muy cercana a Thessalonica.

38. Bertrand, 1992, 241.

39. Sherk, 1984, 51-52, n° 48 la efectda en inglés y Bertrand, 1992, 241-242 n° 137 en francés. Agra-
dezco a mi maestro, el Dr. F. Martin Gonzalez, la revision de la traduccién al castellano asi como sus obser-
vaciones al texto.
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«Afio 290, el 20 de Panemos*.

40. Se trata del afio de la provincia de Macedonia, pero no fue instituido como dice Dittenberger, 1917,
314 n. 1 en el afio 146/145 (con lo que fecha esta inscripcion en el afio 117 a.C., al que siguen numero-
sos investigadores citados anteriormente), sino en el afio 148/147 a.C., como indican Sherk, 1984, 53 n. 1.
Bertrand, 1992, 242. Vial, 1995, 95, que testimonia, en otofio del afio 148 a.C., después de la derrota del
«tirano» Andrisco, la desaparicion de las cuatro republicas macedonias instituidas en el afio 167 a.C. Se
trata, por tanto, de una era de la «libertad» y no de una era provincial.

41. Noveno mes del afio macedonio. Brennan, 2000, 521 sefiala que equivale a nuestro mes de julio.
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«Los politarcas*? de los Leteos, tras haberlo sometido a la deliberacién de los
miembros de la boulé, hicieron la siguiente proposicion:

«Marco Anio, hijo de Publio, varén nobilisimo, enviado como cuestor por el pue-
blo romano a la Macedonia, ha venido desempefiando sus funciones durante todo
este tiempo en defensa de los intereses comunes de todos los Macedonios, y haciendo
gala de la mayor sensatez en los referente en particular de nuestra ciudad, no omitio
nada de celo ni de ardor; en las circunstancias presentes incluso, cuando el pueblo
galata ha venido en masa a efectuar una expedicion contra las tierras de Argos* con
un gran ejército, contra los cuales marchd asimismo el general Sexto Pompeyo y les
hizo frente en batalla campal con sus propias tropas, durante la cual cayé en el com-
bate, razon por la cual sus soldados se retiraron**; en estas circunstancias el cuestor
Marco, saliendo con el ejército que tenia a sus érdenes, hizo retirarse a los enemigos,
rescatd el cadaver® y maté a muchos de ellos, y se apoder6 de la mayoria de los
caballos y armas; y habiendo procurado por la seguridad de las tropas de guarnicion
gue se encontraban en lugares avanzados, las incorporé al campamento. Reagrupa-
dos no muchos dias después los jinetes galatas ain en mayor niumero y llegado con
ellos Tipas, dinasta de los Medos*, con tropas mas numerosas, rechazé el ataque de
los Barbaros y no quiso reclutar a otros soldados en virtud del tratado con los Mace-
donios, pues no queria agobiar a las ciudades con los abastecimientos de los solda-
dos. Prefiriendo en cambio que la poblacion permaneciera en su trabajo, parti6 al ata-
gue con los soldados que tenia en el campamento y derroté a los enemigos en
combate, gracias a la benevolencia de los dioses; y en este encuentro maté a muchos
de ellos, y a los que capturd con vida se aduefid tanto de sus caballos como de sus
muchas armas. Y de este modo, por haber conducido sus asuntos de forma valiente,
ha conseguido entregar indemnes, en paz y en perfecto estado, haciendo todo esto
en modo digno de su patria y de sus antepasados, de su reputacion y de su coraje, y
también de la responsabilidad que se le habia confiado.

«Por consiguiente, la boulé y el pueblo de los Leteos han decidido honrar a Marco
Anio, hijo de Publio, cuestor de los Romanos, y coronarle por sus hazafias con una
corona de rama de olivo, y organizar en su honor un certamen hipico cada afio en el
mes de Diasio, cuando se celebran las competiciones en honor de los demas bene-
factores. Y escoger embajadores que salgan a su encuentro para saludarle de parte de
la ciudad y presentar buenos deseos por su salud y la de su ejército, y entregarle este
decreto e invitarle a aceptar con benevolencia la devocién actual del nuestro pueblo

42. Sherk, 1984, 53 n. 2 sefiala que se trata de los magistrados ejecutivos de la ciudad. Bertrand, 1992,
242 precisa que anteriormente se habia considerado que estos magistrados habian sido instituidos por
Roma, en el momento de la reforma de las instituciones de Macedonia, pero éstos ya existian al menos
desde la época del rey Filipo V (221-179 a.C.) (Vid Bull. Epigr. 1987 644, sobre los politarcas de Philippo-
polis, que abrevia el estudio de M. B. Hatzopoulos, “Les politarques de Philippopolis, un élément méconnu
pour la datation d’une magistrature macédonienne”, en Dritter internationaler thrakologischer Kongress,
vol. 1, Sophia, 1984, 137-149). Sobre los politarcas en general, vid: C. Schuler, “The Macedonian Poli-
tarchs”, CPh 54, 1959, 90-100.

43. Sherk, 1984, 53 n. 3. Brennan, 2000, 522 consideran que esta ciudad de Macedonia estaba cerca
de la frontera de Epirus, pero en realidad se trata de una poblacion del valle del Axius, cerca de la frontera.

44, También puede significar «fueron derrotados».

45. Es decir, el de Sex. Pompeyo, como indica Sherk, 1984, 53 n. 5.

46. Pedrizet, 1896, 486 ya sefiala que los Escordiscos no tenian un jefe reconocido.
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y a que sea en el futuro causante de algun otro bien para nuestra ciudad. Que se grabe
el decreto en el lugar méas eminente del 4gora, asi como que los politarcas y el teso-
rero de la ciudad se ocupen de la grabacion y de la ereccion de la estela.

«Dado en el afio 29, el dia 20 de Panemos. Fueron elegidos como embajadores de los
miembros de la boulé: Adeo hijo de Adeo, Lisén hijo de Filotas, Amintas hijo de Dieo.»

El texto muestra que la mision principal de los gobernadores romanos de Mace-
donia era asumir, después de la supresion de la monarquia nacional, la carga de pro-
teger los Balcanes de las incursiones endémicas de los Barbaros*’. Los Escordiscos
representaran el peligro mas grave, pero no el Unico; sus aliados permanentes serian
los pueblos de la Tracia occidental, entre ellos los Medos?, si es que no se encontra-
ban sometidos a su égida.

Las fronteras de la provincia son aquellas que dibujan «las espadas y las jabalinas»
(Cic. Pis. 38)*, una exageracion, pero que define perfectamente la situacién. De
manera inevitable, debia existir una presencia militar permanente. Por ello, desde la
creacion de la provincia en el afio 148 a.C., los comandantes romanos y sus contin-
gentes de tropas se sucedieron sin interrupcion®°,

El periodo de los afios 119-106 a.C. fue el mas agitado de la provincia de Mace-
donia, en el que las ciudades del valle del Axius, la ruta natural de invasion desde el
rio Danubio, como Argos (al norte de Stobi), Lete y Europos, corrieron gran peligro®?.
No es pues de extrafiar el jubilo con el que celebraron los habitantes de Lete la vic-
toria de Anio®2.

Dada la no mencién de guerra alguna de los Romanos contra el pueblo de los Dér-
danos®® hasta ca. el afio 100 a.C., es de suponer que los Escordiscos avanzaban desde
sus bases hacia el sur, a por los valles del Hebrus (Marica)®, y el Strymon (Struma)%®.
Por esta causa varios autores clasicos emplazan a los Escordiscos en Thracia (en
donde se sitan muchos de los combates efectuados contra ellos), e incluso que se
afirme que se trataban de «Tracios» (Flor. 1, 39, 3. Ruf. Fest. Brev. 9, 2. Cf. Amm.
Marc. 27, 4, 4)%,

47. Papazoglou, 1979, 319 y 338. Bertrand, 1992, 242. Vial, 1995, 98. La situacion la describe per-
fectamente Cicerén (Cic. De prov. Cons. 2, 3).

48. Mdcsy, 1974, 13. Szabo, 1992, 29.

49. Macedoniam... quam tantae barbarorum gentes attingunt ut semper Macedonicis imperatoribus
idem fines provinciae fuerint qui fladiorum atque pilorum; ex qua aliquot praetorio imperio, consulari qui-
dem nemo rediit, qui incolumis fuerit, quin triumpharit.

50. Kallet-Marx, 1995, 17.- Papazoglou, 1979, 339 sefiala, a través de un testimonio de época poste-
rior (Cic. De prov. Cons. 5), que Macedonia no estaria inermis incluso cuando el magistrado de un ejército
regular no estuviera presente.

51. Vial, 1995, 98.

52. Papazoglou, 1979, 312.

53. Mdcsy, 1966, 96; 1974, 12. Papazoglou, 1979, 312 n. 33. Szabd, 1992, 29 sefialan que los Dar-
danos, los temibles adversarios de los reyes macedonios, estaban verosimilmente sometidos a la domina-
cion de los Escordiscos durante la segunda mitad del s. Il a.C., pues en este tiempo no se habla de ellos.

54. Este rio seria la frontera oriental de la provincia de Macedonia en sus inicios o, como indica Lin-
tott, 1994, 31, en el momento de la construccién de la via Egnatia.- Kallet-Marx, 1995, 347 n. 26 duda de
gue hubiese un limite provincial claramente definido, pero éste debia existir aunque en la practica pudiera
no respetarse.

55. Alfoldy, 1964, 112.

56. Alfoldy, 1964, 112. Szabd, 1992, 29.
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La inscripcion muestra que los Tracios eran con mucho menos populares que los
Romanos, y para muchos Macedonios la eleccidn estaba bien clara®”. Muchas cosas
se pueden comentar de este epigrafe, pero nos vamos a referir prioritariamente al
ambito militar.

Los Gélatas (es decir, los Escordiscos, como se reconoce de forma unanimes®), con
un fuerte contingente, invadieron la provincia ya avanzado el verano®®, por el valle
del Axius, y llegaron a las cercanias de la poblacion de Argos, no muy lejos de la te6-
rica frontera provincial. El pretor Sex.5° Pompeyo avanzé contra ellos pero fue muerto
durante la batalla, lo que desmoraliz6 a los soldados (y fue posiblemente la causa de
la derrota del ejército romano). El texto claramente indica que fue una batalla cam-
pal, no una escaramuza ni tampoco durante el sitio de ciudad alguna.

Muy posiblemente no fuera la primera vez que Pompeyo se enfrentaba a los Bar-
baros. Una inscripcion de Atenas (AE 1910 177 = IG 11> 4100 = Syll.® 701), ubicada
en los propileos de la Acropolis de Atenas, si no fue levantada para honrar a su nieto
Pompeyo Magno, vid infra, indica que le fue erigida una estatua por sus gestas, que
habria de interpretarse de forma que Pompeyo estuvo luchando contra los invasores®?.
Desde luego, no celebrarian su derrota.

Pero el cuestor de Pompeyo, M. Anio, se presentd con sus tropas, derroté al ene-
migo, al que infligio graves pérdidas, y pudo recuperar el cadaver del gobernador. Este
ultimo dato indica que el enfrentamiento tuvo lugar de nuevo en el valle del Axius, y
posiblemente cerca del combate anterior protagonizado por Pompeyo.

Asimismo, hay que significar que el ejército romano estaba distribuido al menos en
dos grupos, uno mandado por el gobernador, Pompeyo, y otro por su segundo, el cues-
tor Anio. Esta divisién quizas fuese efectuada para evitar la penetracion de los Barbaros
en el interior de la provincia, mas que suponer que Anio dirigiera una fuerza de reserva.

Pero, la victoria de Anio no habia sido en modo alguno total. Consciente de ello,
ordend que las guarniciones de las poblaciones expuestas en la frontera se incorpora-
ran a su campamento®?, es decir, a su base de operaciones. Debido a la constante ame-
naza a la integridad territorial de la provincia, desde un punto de vista estratégico
habria sido absurdo dispersar la pequefia fuerza romana (seguramente una legion®?) en
tal funcion (ya se ha observado cuél fue el resultado obtenido por Pompeyo, que habia
dividido a su ejército), que las milicias locales podian desempefiar a la perfeccion®.

57. Kallet-Marx, 1995, 38-39.

58. Dittenberger, 1917, 317. Broughton, 1951, 526. Morgan, 1971, 279; 1973, 238. Papazoglou, 1979,
310 y 312. Ferrary, 1984, 637. Harris, 1984, 274. Sherk, 1984, 53 n. 3. Lintott, 1994, 32. Kallet-Marx,
1995, 38-39. Habicht, 2000, 324 y 383.

59. Kallet-Marx, 1995, 38.

60. Lintott, 1994, 32 da por error el praecnomen Q.

61. Ooteghem, 1954, 33.

62. tpaepim significa «hacer guardia, estar de servicio de guardia, estar en observacion; cuidar de; vigi-
lar, velar por; guarnecer con fuerzas, proteger, defender. En la interpretacion de esta palabra se encuentra
la mayor diferencia entre las traducciones de Bertrand y Sherk.

63. Brunt, 1971, 428-429 y 432-433. Kallet-Marx, 1995, 15 n. 21 y 348. Rodriguez Gonzalez, 2005,
62-63 (un total de 11.000 soldados entre legionarios y auxiliares).

64. Kallet-Marx, 1995, 15 n. 21.- Brunt, 1971, 428 considera precisamente que el no reclutamiento de
auxiliares macedonios sefiala que todos los efectivos en campafia eran romanos. Posible pero no probable.

27 IBERIA, n° 7, 2004, p. 19-38



LUIS AMELA VALVERDE

El descubrimiento de una nueva inscripcidon que hace mencién a Pompeyo y a los
kynegoi de Beroea (AE 1993 1385 = SEG XLIII 382) parece precisamente ser la prueba
de ello (vid infra).

La mencion del elogio a Anio por no haber llamado al servicio militar a levas loca-
les y salir al paso con los soldados a su disposicién® ha de entenderse pues, si la inter-
pretacién del parrafo anterior es correcta, en un contexto diferente. El objetivo seria
no sobreexplotar el potencial demografico de las comunidades macedonias, que
podian considerar como gravoso a sus intereses su contribucion a la defensa del terri-
torio (el texto deja bien claro que se preferia que la poblacion se quedara trabajando
el campo, algo dificil de creer si una partida mévil de salvajes barbaros se encontraba
por las cercanias), y poder pasar a considerar que seria preferible efectuar una «auto-
defensa», esto es, independizarse de Roma. Precisamente, el aumento constante de
reclutamiento de efectivos de tropas auxiliares era una de las quejas de los aliados ita-
licos que acabard desembocando en la «Guerra de los Aliados».

No muchos dias después los jinetes galatas volvieron en mayor nimero, con el
refuerzo ademas del contingente del jefe medo Tipas. Pero la victoria fue de nuevo
para las armas romanas. Por el contexto, se tratd de otra batalla campal, en el que se
matd a muchos enemigos y se hizo prisioneros a otros.

La inscripcién reitera que en ambos enfrentamientos Anio capturé muchos «caba-
llos y armas». Esto, junto con la mencion «de nuevo jinetes Galatas» con ocasién del
segundo combate del cuestor, indica que las tropas de los Escordiscos estaba proba-
blemente integrada en su mayoria (o en su totalidad) por fuerzas de caballeria, l6gico
si lo que se perseguia era lograr todo el botin posible a la mayor velocidad y con el
menor coste posible. Los Romanos seguramente deberian tener también caballeria,
puesto que un gobernador posterior, M. Minucio Rufo (cos. 110 a.C.), perdi6 a
muchos jinetes al cruzar el rio Hebrus a causa del hielo (Flor. 1, 39, 5).

La derrota de Pompeyo no fue un golpe duro para las armas romanas ni un peligro
(como podia serlo los Cimbrios y los Teutones apenas una década después), como lo
prueba que su cuestor Anio® se ocupara de los Escordiscos y se mantuviera hasta la lle-
gada del nuevo gobernador, Cn. Cornelio Sisena (pr. 119 a.C.?)%". Este dato parece mos-
trar que en el presente caso se trataba de un raid efectuado por merodeadores que no de
una invasién planificada cuidadosamente®, que posiblemente tuviera un caracter anual.

Cornelio Sisena es conocido Unicamente, durante el afio 118 a.C.%°, por su juicio en
una disputa entre la corporacion de artistas dionisiacos y los rectores de los juegos istmi-

65. Vial, 1995, 98 sefiala acertadamente que la dedicatoria a Anio no es Gnicamente por lograr la vic-
toria contra los invasores, sino también por no haber reclutado tropas de refuerzo entre las comunidades
macedonias.

66. Brennan, 2000, 587 sefiala que Anio, al hacerse cargo del ejército romano, no reclamoé el imperium
pretorio y si actu6 pro praetore, lo hizo de ipso, no de iure. Pero hay que tener en cuenta que el epigrafe no
es una dedicatoria «habitual» a un magistrado romano, sino la crénica de unos hechos, y un elogio posterior.

67. Ooteghem, 1967, 107 expuso gque la campafia de L. Aurelio Cota (cos. 119 a.C.) contra los Seges-
tani en Illyria en el mismo afio en que cayé Pompeyo como una restauracion del prestigio romano en los
Balcanes es falsa, como indica Morgan, 1971, 279.

68. Larsen, 1938, 423.

69. Brennan, 2000, 522 y 704 considera posible que Cornelio Sisena ya llegara en el afio 119 a.C. a
Macedonia. En el epigrafe de Lete se sefiala que por su valor Anio pudo hacer entrega a sus sucesores (en
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cos (RDGE 42 = SIG® 704)7. Ciertamente, no se conoce ninguna actividad militar que
pueda atribuirse a éste’, pero nada se sabia de Pompeyo ni de Cornelio Sisena hasta
gue se descubrieron las inscripciones en donde se les hace referencia. Sea como fuere,
la muerte de Pompeyo era un presagio de la tormenta que se iba a desencadenar™.

Para finalizar el comentario sobre esta importante inscripcién, un dato a tener en
cuenta es el «culto» que recibio el cuestor Anio por parte de los habitantes de Lete’,
con la celebracion de un concurso hipico anual en el mes de Daisios. Los cultos a
magistrados romanos estan acreditados en el mundo griego’, que comenzaron a con-
vertirse en habituales en el tiempo en que los cultos colectivos a los «benefactores
romanos» se encontraban agonizando, sefial del incremento del poder de los indivi-
duos sobre las instituciones de Roma, fenémeno comin en el s. | a.C.™®

Las guerras efectuadas por los gobernadores de Macedonia contra los Escordiscos
y otros pueblos barbaros entre los afios 11476 y 100 a.C. son Unicamente conocidas
por los textos abreviados de las Periochae de Livio, Floro, Festo, Eutropio, Amiano
Marcelino, Orosio” y Jordanes, en los cuales el orden cronolégico de los goberna-
dores muchas veces se encuentra desordenado. Los fastos triunfales aportan alguna
precision, asi como las inscripciones honorificas dedicadas a Minucio’.

Macedonia, hasta época de L. Cornelio Sila (cos. | 88 a.C.) estuvo gobernada, por
regla general, por pretores o propretores, a excepcion de un periodo donde por cir-
cunstancias excepcionales, la grave amenaza de las incursiones de los Escordiscos,
necesito el envio de cénsules, con prolongacién de sus mandatos al menos por un
afio™. El ejército de éstos debid de constar de al menos dos legiones®.

La coincidencia temporal con el surgimiento de la amenaza cimbrica en el afio
113 a.C. y el inicio de la guerra de Yugurta en el afio 111 a.C. muestra que los cén-

plural) el territorio en paz, lo que equivaldria a entregarlo a un pretor y a un cuestor en el mismo afio 119
a.C. La muerte de un pretor en su provincia era un grave suceso. Pero el hecho de que Aurelio Cota fuera
gobernador del Illyricum en el afio 119 a.C. debe haber impedido la posibilidad de declarar también a
Macedonia como provincia consular.

70. Jashemski, 1950, 129. Broughton, 1951, 528.

71. Kallet-Marx, 1995, 223.

72. Kallet-Marx, 1995, 223.

73. Cerfaux y Tondriau, 1957, 279. Papazoglou, 1979, 307-308. Price, 1986, 42 n. 87. Rigshy, 1988,
147 n. 97. Ferrary, 1997, 217.

74. Sobre Pompeyo Magno, vid: L. Amela Valverde, "Pompeyo y los honores cultuales. Algunos casos",
en Actas del XXVII Congreso Internacional Girea-Arys IX. Historia Antigua. Jerarquias religiosas y control
social en el mundo antiguo, Valladolid 2004, 407-415.

75. Price, 1986, 42.

76. Jashemski, 1950, 129 (en interrogante). Papazoglou, 1979, 310. Broughton, 1986, 87 consideran
que Q. Fabio Maximo Eburno (cos. 116 a.C.) fue el primer gobernador consular de Macedonia, a partir de
un conocido epigrafe de Dyme (Syll.3 684 = RDGE 43), pero, en realidad, el personaje citado en este docu-
mento es Q. Fabio Maximo Serviliano (cos. 142 a.C.) como, p. e., Kallet-Marx, 1995, 47, 72, 80 y 128.
Brennan, 2000, 702.- Brennan, 2000, 704, 858 n. 8 y 903 n. 161 considera posible que en este tiempo
estuviera C. Servilio Vatia (vir pr.), padre de Servilio Vatia, P. (cos. 79 a.C.), a partir de una cita de Cicerén
(Cic. Verr. 2, 3, 211).

77. Este autor sefiala que los Escordiscos eran el pueblo mas cruel e inhumano envuelto en la «guerra
macedonica».

78. Broughton, 1951, 573. Papazoglou, 1979, 313 n. 38.

79. Pedrizet, 1896, 489. Papazoglou, 1979, 308

80. Ferrary, 1984, 637.
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sules enviados a Macedonia no eran unos meros «caza-triunfos» (en expresion de
Kallet-Marx) sino que el Senado consideré un esfuerzo militar extraordinario como
una necesidad absoluta, al menos de la misma importancia que los problemas que
acontecian en Occidente®..

En el afio 114 a.C. los Escordiscos derrotaron de manera humillante en Tracia al
ejército de C. Porcio Caton (cos. 114 a.C.), nieto de L. Paulo Emilio (cos. | 182 a.C.)
y de C. Porcio Caton el Censor (cos. 195 a.C.), el gobernador de Macedonia (Amm.
Marc. 27, 4, 4. Dio Cass. 26 fr. 88. Eutrop. 4, 24. Flor. 1, 39, 4. Liv. Per. 63, 1. Ruf.
Fest. Brev. 9, 1). El descalabro de Catén (una verdadera masacre del ejército romano)
dejé una profunda impresién. La desgracia (no sélo militar, sino también politica) per-
siguid a Caton a su vuelta a Roma, donde fue acusado de concusion y condenado
(Cic. Verr. 2, 3, 184 y 4, 22. Cf. Vell. Pat. 2, 8, 1)%2.

El sucesor de Caton fue C. Cecilio Metelo Caprario (cos. 113 a.C.), durante los
afios 113-112 a.C.8 Este tuvo mas suerte que su antecesor, pues celebrd un triunfo
ex Thracia el mismo dia (en el mes de julio) que su hermano M. Cecilio Metelo (cos.
115 a.C.) lo hizo ex Sardinia (Act. Tr. a. 111 [el 15 de julio]. Eutrop. 4, 25. Vell. Pat.
2, 8, 2)%. No se debe albergar duda de que debio derrotar a los Escordiscos®®. Mor-
gan considera que es este personaje, y no Q. Cecilio Metelo Numidico (cos. 109
a.C.), uno de los individuos que sufragaron la reconstruccion del templo de Magna
Mater (Ovid. Fast. 4, 347-348) con el botin obtenido durante su gobierno en Mace-
donia®®.

El sucesor de Metelo Caprario fue el consular M. Livio Druso (cos. 112 a.C.), el
famoso adversario de C. Sempronio Graco (tr. pl. | 123 a.C.) y padre del célebre tri-
buno homénimo del afio 91 a.C. (Syll.® 705 I. 64), en los afios 112-111 a.C.#” Druso
luché en Tracia®® victoriosamente contra los Escordiscos (Amm. Marc. 27, 4, 10. Flor.
1, 39, 5. Liv. Per. 63, 7. Ruf. Fest. Brev. 9, 2. Cf. Dio Cass. 26, fr. 88), lo que le valié
la celebracion del triunfo sobre Scordisteis Macedonibusque (Act. Tr. a. 110 [1 de
mayo])e°.

Para Papazoglou, si hubo realmente una revuelta por parte de los Macedonios, su
impulso fue debido a una invasién enemiga y, una vez mas, fueron los Escordiscos
guienes abrieron las hostilidades®. Como indica Kallet-Marx, ciertamente la mencién
de los Macedonios es intrigante, y se pregunta si pudiera ser una clara referencia al
apoyo macedonio a los invasores nortefios®*.

81. Kallet-Marx, 1995, 224.

82. Papazoglou, 1979, 313

83. Jashemski, 1950, 129. Broughton, 1951, 535 y 539. Papazoglou, 1979, 310. Brennan, 2000, 705.

84. Metelo Caprario aparece mencionado como imperator (Inscr. ltal. 13, 3, 73).

85. Morgan, 1973, 238. Kallet-Marx, 1995, 224.

86. Morgan, 1973, 215, 238-239 y 245. Se basa en el hecho que tanto Metelo Caprario como T. Didio
(cos. 98 a.C.) vencieron a los Escordiscos, lo que no es cierto en el Gltimo caso, vid infra.

87. Papazoglou. 1979, 310.- Jashemski, 1950, 129. Brennan, 2000, 705 consideran que Druso gobern6
Macedonia los afios 112-110 a.C.

88. Kallet-Marx, 1995, 224 sefiala que los esfuerzos de Metelo Caprario y Druso se centrarian en el
curso del rio Axius, la ruta natural de invasion de los Escordiscos.

89. Tuvo que lidiar también con el mismo problema que juzgd Cornelio Sisena (RDGE 15 = SIG3 705).

90. Papazoglou, 1979, 313.

91. Kallat-Marx, 1995, 224 n. 4.
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La victoria de Druso fue muy importante, puesto que rechazé a los Escordiscos
hasta sus propios limites®?, hasta el rio Danubio® segun las fuentes, aunque puede tra-
tarse de una exageracion®. Pero la derrota no fue ni mucho menos definitiva, pues
volveran a aparecer de nuevo en las fronteras del territorio romano.

A pesar de los triunfos anteriores, el sucesor de Druso fue de nuevo un consular:
M. Minucio Rufo (cos. 110 a.C.)%. Este volvi6 a luchar en Macedonia y Tracia durante
los afios 110-106 a.C.% contra los Escordiscos, los Besos y otros pueblos Tracios®” (CIL
12692 = Syll.* 720C. Amm. Marc. 27, 4, 10. Eutrop. 4, 27, 3. Flor. 1, 39, 5. Cf. Fest.
Brev. 9, 2. Front. Str. 2, 4, 3. Liv. Per. 65, 4. Vell. Pat. 2, 8, 3), lo que le valié el triunfo
(Act. Tr. a. 106 [ca. 1 de agosto]).

Esto se confirma por las diversas inscripciones en honor de Minucio que se con-
servan: en el santuario de Delphi (AE 1991 1457 = CIL 1> 692 = CIL Il 14203, =
F.Delphes Ill 1 526 = ILLRP 337 = ILS 8887 = SEG XLI 516 = Syll.3 710Ay C)® y en
la ciudad de Europus (AE 1991 1415 = SEG XXXVIII 608 nota = SEG XLI 570)%. Para
Papazoglou, la dedicacion de Delphi se puede explicar debido a tener siempre pre-
sente el recuerdo de la catastrofe del afio 279 y del terror inspirado por los Géla-
tas'®, pero la amenaza pudo ser mas real, pues durante la guerra de Mitridates VI
del Ponto, Delphi fue saqueada (App. Ill. 5. leron. Chr. ad ann. 84, p. 151 Helm).
Mucho mas interesante es la de Europus, poblacién que se encontraba situada en el
valle del Axius, en la ruta que todo invasor procedente del Norte debia seguir, por
lo que saldria altamente beneficiada de la victoria de Minucio, que le asegur6 paz
y estabilidad®?,

92. Papazoglou, 1979, 313.

93. Alféldy, 1964, 113. Drakopoulos, 1990, 124.

94. Kallet-Marx, 1995, 224 n. 4.- Por su parte, Papazoglou, 1979, 313 n. 41 sefiala que el texto de Floro
esta en contradiccién con la posterior campafia de L. Cornelio Escipion Asiageno (cos. suff. 83 a.C.), puesto
que los Escordiscos, junto con los Medos y los Dardanos invadieron de nuevo Macedonia (App. Ill. 5).

95. Este estuvo apoyado por su hermano Q. Minucio Rufo, que debi6 servir toda la campafia como
legado (CIL 12 693 = CIL Il 566 = CIL Il 7304 = ILS 4047 = Syll.3 710D. Cf. Front. Str. 2, 4, 3).

96. Jashemski, 1950, 129. Broughton, 1951, 543, 547, 549, 552 y 554; 1985, 144. Papazoglou, 1979,
310. Brennan, 2000, 705-706.- El largo gobierno provincial de Minucio fue debido a las dificultades que
tenia Roma en otras fronteras, especialmente en Numidia y contra Cimbrios y Teutones en la Galia.

97. Entre las etnias que vencié Minucio estaban los Tribalos (Eutrop. 4, 27, 5).- Reinach, 1910, 304 y
n. 5 considerd que las incursiones de los Escordiscos arrastraban a Besos, Medos y Tribalos, e incluso que
los Bastarnas, que limitaban con los Tribalos y Escordiscos, podian haber también participado. Para ello se
basa en que Druso cruzé el Danubio (Flor. 1, 39, 5), territorio bastarna, aunque este Gltimo dato no es
cierto. La mencién por Frontino de una estratagema empleada por Minucio cum Scordiscis Dacisque pre-
meretur (Front. Str. 2, 4, 3) se referiria segln el citado investigador a los Bastarnas, no a los Dacios, puesto
que en tiempos de Frontino estos Gltimos habian ocupado el territorio de los primeros.

98. Vatin, 1967, 407 sefala que la existencia de dos estatuas en honor a Minucio dedicadas por la ciu-
dad de Delphi muestra el impacto que tuvo sus victorias. Por su parte, Kallet-Marx, 1995, 224-225 consi-
dera que la ereccién de sus dos estatuas ecuestres en Delphi venia a demostrar ante los Griegos que los
Romanos era la Unica alternativa de defensa contra los barbaros.

99. El epigrama de la ciudad tesalia de Demetriae (IG IX 2, 1135), en el que se ha querido ver a este
personaje, a Cornelio Sila 0 a L. Licinio Laculo (cos. 72 a.C.) (Bull. Epigr. 1954 152 y 1955 136), e incluso
a L. Cornelio Escipion Asiageno (cos. suff. 83 a.C.), pero en realidad el epigrafe en cuestiéon pertenece a
época imperial.

100. Papazoglou, 1979, 314. Kallet-Marx, 1995, 224.

101. Papazoglou, 1979, 314.
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La victoria de Minucio no fue como las anteriores, sino que, realmente, significo
el hundimiento de la hegemonia escordisca en los Balcanes, de tal suerte, que este
pueblo no vuelve a aparecer nombrado hasta la época de Sila. Y fue, por tanto, el
ultimo de los consules enviado a Macedonia para conjurar este peligro©2,

El debilitamiento de los Escordiscos fue tal que, durante los veinte afios siguientes,
Roma luché ante todo contra los vecinos meridionales de éstos, entre otros los Dar-
danos y los Medos (Obs. 48, afio 97 a.C.)1%, Parece ser que el triunfo de Minucio
supuso que éstos reconquistaran su independencia del yugo impuesto por los Escor-
discos®4,

Minucio efectud dos campafiast®: la primera contra los Escordiscos y la segunda
contra los Besos y otros pueblos Tracios, a los que venceria en una batalla en los bor-
des del Hebrus??®, Esta tltima afirmacion sefiala que a pesar de las numerosas fuerzas
romanas en presencia a lo largo de los afios, las fronteras de la provincia no se habian
extendido hacia el este, debido probablemente a que las incursiones escordiscas
sobre la Macedonia central y nord-oriental monopolizaban los esfuerzos romanos®’.

Los problemas con los barbaros en la frontera maceddnica se sucedieron a princi-
pios del s. | a.C. y Unicamente los Denteletas permanecieron aliados de los Romanos
durante este tiempo (Cic. Pis. 35). Ya durante el tiempo de la guerra mitridatica, se
vuelven a citar a los Escordiscos, de tal modo que en el afio 85/84 a.C.1%, junto con
Medos y Dardanos, invadieron Macedonia (App. Mithr. 55. Eutrop. 5, 7, 1. Licin. 35B.
Liv. Per. 83, 3. Plut. Sull. 23, 1) y penetraron en su territorio hasta incendiar el san-
tuario de Delphi (App. Ill. 5. Cf. Hier. Chr. ad ann. 84 p. 151 ed. Helm. Plut. Numa
12, 6-8).

Ya no nos interesa proseguir la sucesién de ataques y contraataques acontecidos a
partir de ca. el afio 100 a.C. en esta frontera. Unicamente sefialar que la ultima vez
gue los Escordiscos se vuelven a documentar en referencia a Macedonia fue en el afio
16 a.C., en que efectuaron una incursién a la provincia junto a los Denteletas (Dio
Cass. 54, 20, 3).

Un punto a tratar es la posible repercusion que pudo tener la presencia de Sex.
Pompeyo con la clientela de su nieto Pompeyo Magno. Los investigadores afirman de
manera unanime que, después de la estancia de este ultimo en Oriente, fruto de sus
mandos extraordinarios, primero contra los piratas y luego contra Mitridates VI del

102. Papazoglou, 1979, 314.

103. La atribucién del siguiente gobernador de Macedonia, T. Didio (cos. 98 a.C.), afios 101/100-
100/99 a.C., de que vencio6 a los Escordiscos, como mantiene, p. e., Pedrizet, 1896, 490 (que lo fecha en
el afio 113 a.C.). Broughton, 1951, 571; 1986, 81. Morgan, 1973, 215, 225 y 238. Drakopoulos, 1990,
123-124, es completamente falso, como ha demostrado Papazoglou, 1979, 315-316. De esta forma, Lin-
tott, 1994, 32. Kallet-Marx, 1995, 226-227. Brennan, 2000, 523-524, a la hora de hablar sobre los hechos
de Didio, no mencionan en absoluto a los Escordiscos, ni tan siquiera para refutarlo.

104. Alfoldy, 1964, 113. Mdcsy, 1974, 15. Szabo, 1992, 29 y 32.

105. Los investigadores fechan indistintamente el momento de la victoria de Minucio: 109 a.C. (Pedri-
zet, 1896, 490-492. Alfdldy, 1964, 113. Mdcsy, 1966, 97. Szabo, 1992, 29), 108 a.C. (Broughton, 1951,
549. Brennan, 2000, 523) o 107 a.C. (Drakopoulos, 1990, 123).

106. Papazoglou, 1979, 314. Kallet-Marx, 1995, 224 n. 8.

107. Kallet-Marx, 1995, 224.

108. Broughton, 1986, 71.- Papazoglou, 1979, 317 da el acontecimiento como ocurrido en el afio
84 a.C.
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Ponto (120-63 a.C.), dej6é una importante clientelat®®, fuese ésta de reyes, tetrarcas,
dinastas o comunidades ciudadanas**°.

Esta clientela en el posterior conflicto con C. Julio César (cos. | 59 a.C.) le apoya-
ria con hombres, barcos, dinero y trigo (Caes. BCiv. 3, 3, 2; 3, 4, 1-6; 3, 5, 1. Cic. Att.
9,9, 2. Flor. 2, 13, 5. Luc. 5, 54-58. Oros. 6, 15, 18. Vell. Pat. 2, 51, 1). El éxito de
Pompeyo Magno residia en intentar conciliar a los Griegos del Este con Roma, de
buena voluntad, como un portador de la tradicién helenistica del gobierno benevo-
lente, actitud que seria recompensada con varios honores tradicionalmente reserva-
dos a los monarcas y grandes héroes'*!.

Pero, como es evidente, los Pompeii no eran unos desconocidos en Oriente, pues
su huella se puede detectar en Macedonia??. Ya se ha hablado suficientemente de
Sex. Pompeyo y su desgraciado encuentro contra los Escordiscos (Syll.® 700). Asi-
mismo, de este personaje se conoce su mencidn en una lista cronoldgica sacerdotal
en la ciudad macedonia de Beroea (AE 1993 1385 = SEG XLIII 382), vid infra, y en
un epigrafe levantado en su honor en Atenas (AE 1910 177 = IG 11> 4100 = Syll.®
701)13, ya citado. Esta Gltima inscripcion, de caracter honorifico, tiene la particulari-
dad de ser la primera alzada en la famosa ciudad griega en la que se honra a un
magistrado romano, aunque desde luego no debid de ser la mas antigua*4.

También en la misma area de Atenas se conserva un epigrafe honorifico dedicado
a Cn. Pompeyo Estrabon (cos. 89 a.C.), padre de Pompeyo Magno e hijo de Sex. Pom-
peyo (AE 1908 199 = IG 12 4101)5. Por similitud con la de Pompeyo, se ha supuesto
gue Pompeyo Estrabdn fue gobernador de Macedonia, entre los afios 104 y 93 a.C.116;
el afio 92 a.C. seria el ultimo afio en que Pompeyo Estrabdn podia ser pretor bajo las
leges annales (Oros. 5, 18, 10. Cf. Liv. Per. 74, 7)1'7 y, al afio siguiente, como proma-
gistrado, gobernador de Macedonial*é,

Kallet-Marx!® considera que las dos inscripciones dedicadas a los antepasados de
Pompeyo Magno en Atenas fueron realizadas en una de las visitas que éste realiz6 a
esta ciudad (Plut. Pomp. 27, 3; 42, 11), debido a que las formas de las letras de la ins-
cripcién dedicada a Sex. Pompeyo parecen dificilmente corresponder al Gltimo cuarto
del s. Il a.C., mientras que en la de Pompeyo Estrabdn no se menciona titulo oficial

109. Seager, 1979, 58 sefiala que el enfrentamiento de Pompeyo Magno con Q. Cecilio Metelo Cré-
tico (cos. 69 a.C.) por el control de las operaciones militares en Creta se debia a que el primero pretendia
extender su clientela a esta isla.

110. Harmand, 1957, 127. Gelzer, 1969, 96. Leach, 1978, 99. Seager, 1979, 55. Hillman, 1992, 103
y 135-136.

111. Forte, 1972, 134 y 140.

112. Amela, 2001, 88 n. 6; 2003, 72.

113.

114. Habicht, 1997, 12; 2000, 383.

115. Para Accame, 1946, 165 las inscripciones atenienses
dedicadas a Sexto Pompeyo y a su hijo sefialan el acercamiento entre Roma y Atenas.

116. Papazoglou, 1979, 310. Greenhalgh, 1980, 4. Amela, 2003, 72.- Ooteghem, 1954, 33 no ofrece
fecha alguna, mientras que Habicht, 1997, 12; 2000, 383 ca. el afio 92 a.C., vid infra. Este Gltimo investi-
gador menciona la teoria de Kallet-Marx, vid infra, pero no cree en ella por sus palabras.

117. Broughton, 1952, 18 y 19 n. 3.

118. Broughton, 1986, 166. Pompeyo Estrabdn seria pretor en el afio 94, 93 o0 92 a.C.

119. Kallet-Marx, 1995, 52 y n. 39 y 203. Hoff, 2002, s.p.
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alguno ni se recuerda por las fuentes literarias su estancia en este territorio*?°, por lo
gue habria que eliminarlo de la lista de gobernadores de Macedonia. Para este inves-
tigador, Atenas estaba demasiado lejos de la frontera septentrional de la provincia, la
principal preocupacién para Roma.

La postura de Kallet-Marx viene determinada por el hecho de que intenta defen-
der que en época republicana Grecia no formaba parte de la provincia de Macedo-
nia, sino que era un territorio independiente, con lo que intenta disminuir los testi-
monios que pueden ser utilizados en su contra, como la presencia de las
inscripciones de los Pompeii en Atenas'?’. Pero, actualmente, las posturas coinciden
en sefialar que la guerra del afio 146 a.C. significo la provincializacién del Pelopo-
neso y la mayor parte de la Grecia central‘??,

Sobre este tema, recientemente Brennan considera que Pompeyo Estrabon fue pre-
tor quizas en el afio 91 a.C.*?%, y no lo considera gobernador de Macedonia?4. Cier-
tamente hay que considerar que las estatuas levantadas en honor de los antepasados
de Pompeyo Magno pudieron ser efectuadas ante la visita de éste a Atenas'?®, dentro
del fenémeno de la graeca adulatio. No en vano, Pompeyo Magno concedid a esta
ciudad un donativo de cincuenta talentos (Plut. Pomp. 42, 11).

Ciertamente, es un tanto curioso que si realmente se queria honrar a los antepa-
sados de Pompeyo Magno, no se mencionara que Pompeyo Estrabdn alcanzara el
consulado, e incluso, ni tan siquiera aparece reflejado su cognomen'?. Por ello, es
dificil concebir que estos epigrafes fueran realizados con posterioridad a los home-
najeados'?’. Quizds Pompeyo Estrabon estuvo una vez en Atenas, y sus habitantes
quisieran agasajarlo por razones para nosotros completamente desconocidas.

Sea como fuere, los Pompeii dejaron su impronta en la provincia. La aparicion de
un epigrafe en Thasus (AE 1994 1540)'28 en el que se hace cita a Sex. Pompeyo Q. f.,

120. Casualmente, lo mismo que Sex. Pompeyo.

121. Amela, 2003, 72 n. 204.

122. Precisamente Dittenberger, 1917, 317 sefial6 que la presencia de este epigrafe en Atenas obedecia
a que esta ciudad formaba parte de la provincia de Macedonia desde el afio 146 a.C. Sobre esta cuestion,
vid: V. Constanzi, "La condizione giuridica della Grecia dopo la distruzione di Corinto", RFIC 45, 1917, 402-
424. A. Fuks, "Social Revolution in Dyme in 116-114 BCE", Scripta Hierosolymitana 23, 1972, 21-27. R.
Bernhardt, "Der Status des 146 v. Chr. unterworfenen Teils Griechenlands bis zur Einrichtung der provinz
Achaia”, Historia 26, 1977, 62-73. P. W. Baronowski, "Greece after 146 BC: Provincial Status and Roman
Tribute", en «Sineisphora» Mc Gill, I. Papers in Greek Archeology and History in Memory of Colin D. Gor-
don, Amsterdam 1987, 125-138; "The Provincial State of Mainland Greece after 146 BC: A Criticism of Erich
Gruen's Views", Klio 70 (1988), 448-460. R. M. Kallet Marx, "Quintus Fabius Maximus and the Dyme affair
(Syll.3 654)", CQ 45, 1995, 129-153. Th. Corsten, "Proconsul Graeciae", ZPE 117, 1997, 117-122.

123. Brennan, 2000, 747.

124. No aparece en el listado de gobernadores de la provincia: Brennan, 2000, 707 y 911 n. 263. La
fecha de su pretura lo relaciona inevitablemente con la Guerra de los Aliados, en la que tuvo una partici-
pacién activa.

125. Kallet-Marx, 1995, 52.- Hoff, 2002, s.p. n. 22 sefiala que Pompeyo Magno visité dos veces Ate-
nas, en los afios 67 (Plut. Pomp. 27, 3) y 62 a.C. (Plut. Pomp. 42, 11) Como su primera estancia fue breve,
serfa que este honor le seria rendido en su segundo viaje.

126. Por tanto, pudiera acontecer que se tratase no del padre de Pompeyo Magno, sino de un miem-
bro desconocido de esta familia, que quizas pudiera explicar su pr3esencia en Atenas.

127. En Atenas hay dos estatuas dedicadas a L. Licinio Liculo (cos. 74 a.C.) en las que tampoco se
menciona su cargo (IG 112 4104. 1G 112 4105 = SEG XXI 17).

128.
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descendiente del gobernador muerto en el afio 119 a.C. y pariente de Pompeyo
Magno, como patronus dla TIpoyovwy muestra que uno de sus antepasados habia
otorgado la proteccion a esta ciudad?*?®.

La referencia a sus ancestros, asi como que este personaje no presente en la ins-
cripcion el ejercicio de magistratura alguna, evidencia la antigliedad de la relacién
entre la gens Pompeia y Thasus, que debe remontarse al primer miembro de la fami-
lia que ostenté una magistratura en Oriente. Las causas son desconocidas, aungue
pudieran estar relacionadas con la inseguridad que entonces vivid la provincia de
Macedonia debido a las constantes incursiones de los pueblos fronterizos que en
época posterior, durante la Primera Guerra Mitridatica, afectaron incluso a Thasus
(RDGE 20-21)*%°. No en vano, Pompeyo muri6 defendiendo precisamente la frontera.

De esta forma, puede suponerse que Pompeyo pudo establecer durante al menos
sus dos (o incluso tres) afios de gobierno de la provincia de Macedonia (121/120-119
a.C.), vid infra, relaciones con algunas comunidades del territorio, que sus descen-
dientes pudieron utilizar posteriormente. A pesar de los diversos documentos exis-
tentes puestos a nuestra disposicion, desconocemos practicamente el mecanismo de
funcionamiento de las instituciones del patronato y de la clientela provincial.

Ya se ha mencionado la existencia en Beroea® de una inscripcion (una estela de
marmol, reutilizada como placa de una tumba romana) en la que se tiene atestiguado
por segunda vez a Sex. Pompeyo en Macedonia (AE 1993 1385 = SEG XLIII 382),
citado junto a los cinco politarcas de la ciudad®2.

Gracias a este epigrafe ahora conocemos que Pompeyo fue gobernador de Mace-
donia ya desde el afio 120 a.C.*3, y no desde el afio 119 a.C., como anteriormente
se pensaba solo por disponer del documento procedente de Lete (Syll.2 700). Incluso
Brennan piensa que Pompeyo ya fue gobernador de Macedonia en el afio 121 a.C.,
con el cargo de pretor, y cuando fue muerto por los Escordiscos estaba en su tercer
afio de mandato*®4. En el periodo 122-91 a.C. el Senado utilizé las prorrogas en las
magistraturas como una panacea para su enfermizo sistema administrativo®®.

El texto presenta una lista cronolégica de los kynegoi («cazadores»), de donde sal-
drian los sacerdotes que ejercieron en el gran santuario local de Hércules Cinegi-
das'®, a razon de dos cada afo, grabado de manera anual, del afio 27 a 37 (121/120-
111/110 a.C.), en total once afios, sufragada por ellos mismos. La ausencia del afio
30 y la presencia de cuatro «cazadores» el afio anterior sefiala que fue en esta oca-
sién grabado a la vez, fuese por un error del quadratarius 0 por un acontecimiento

129. Empereur y Simossi, 1994, 412.

130. Amela, 2002-2003, 377.

131. Sobre esta ciudad, vid: A. B. Tataki, Ancient Beroea. Prosopography and society, Athénes, 1988
(Meletemata 8). L. Brocas-Deflassieux, Beroia, cité de Macédoine. Etude de topographie antique, Veroia,
1999.

132. Més informacién de esta inscripcion en estas dos entradas mas Bull. Epigr. 1990 458 y 1994 395,

133. Jashemski, 1950, 129 sefialé en su dia que Sex. Pompeyo fue gobernador de Macedonia durante
el bienio 120-119 a.C.

134. Brennan, 2000, 521, 584 y 704.

135. Brennan, 2000, 583.

136. Hatzopoulos, 1994, 1207. Sobre este importante culto, vid: Ch. Edson, “The Antigonids, «Heracles
and Beroea»”, HSCPh 45 (1934), 213-246. V. Allamani-Souri,

Ancient Macedonia V, vol. 1, Thesaloniki 1993, 77-107.
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perturbador que impidié esta accién, es decir, la invasion de los Escordiscos, pues
precisamente la omision se produce el afio siguiente al desastre que sufri6 Pompeyo.

Mucho mas interesante es que los kynegoi eran miembros de un cuerpo de elite,
de indole paramilitar, integrados por jovenes que por su edad debian cumplir el ser-
vicio de vigilancia y de policia sobre su territorio'®”. Quizas la presencia de Pompeyo
en el epigrafe, a la saz6n gobernador de Macedonia, esté relacionada con las funcio-
nes de los kynegoi, y el documento refleje una medida con objeto de defender las
comunidades mas directamente amenazadas por los ataques de los Barbaros.

Ya se ha comentado que si la inscripcion de Atenas dedicada a él fue efectuada
efectivamente en su honor (y no para agasajar a su nieto), vendria a demostrar que
Pompeyo antes del combate en el que encontrd la muerte ya se habia enfrentado a
los invasores de la provincia de Macedonia. Y precisamente por ello el gobernador
procederia a tomar ciertas disposiciones para atenuar los efectos de tales agresiones.

El texto de Beroea se reproduce a continuaciéon'®;
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