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«Si la libertad significa algo,
sera, sobre todo,

el derecho a decirle a la gente
aquello que no quiere oir»

George Orwell

% Introduccién

Supongamos que somos figuras publicas, llenas de poder, de reconocimiento, de
importante responsabilidad social, es absolutamente predecible que no deseemos ser
reconocidos ni recordados por nuestras pequefas conductas réprobas que guardan solo un
intimo interés egoista y que guardamos con recelo, y que pensamos, solo pertenecen a nuestro
tuero interno. ¢Pero, que sucede cuando la labor investigativa de una cabeza periodistica nos
pone en el ojo del huracan y salen a flote dichas acciones?

Somos una sociedad llena de leyes, normas, decretos, valiosas Constituciones que
derraman en literatura, deberes y derechos utépicos para el ser humano, que tiende al error por
naturaleza. No estamos preparados para admitir la publicidad de nuestras conductas y menos
cuando somos figuras publicas; pero es claro, que cuando se posee cierto reconocimiento
social, politico, econémico, religioso, viene ligado el interés de la sociedad de conocer y juzgar
cada accion realizada, y por consiguiente el deber institucional del periodista a informar.

De otra parte, si bien es cierto que debe respetarse la labor investigativa del periodista,
también se deja claro, que ésta posee limites, como el respeto a la honra, la dignidad y el buen
nombre de las personas. Asi pues, cuando se enfrentan éstos derechos constitucionales surge
un nuevo concepto que es dificil de definir, probar y reparar, mas por su complejidad y
subjetividad: El Dafio Moral.
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El Dafio moral, indiferente de su concepto, debe ser un instrumento que puede llegar
a sopesar los derechos constitucionales en conflicto, como lo son el derecho a la Libertad de
prensa, la Honra y el Buen nombre. Ese dafio moral debe ser cuantificado para reparar de
forma total y eficiente al individuo vulnerado y asi, permitir que el camino juridico de las
normas, se desenvuelva de forma natural y evolutiva.

Este trabajo busca, de una manera clara, concisa y sencilla, conceptuar el dafio moral,
sus alcances y formas de reparacién, todo en relaciéon con el derecho constitucional de la
libertad de prensa, derecho a la honra y al buen nombre, asi como exponer al lector ejemplos
practicos de la vulnerabilidad de la labor periodistica hoy dia; en especial se expone aqui un
controvertido caso, reciente y muy ilustrativo que se adelanto en la Corte Interamericana de
Derechos Humanos cuya sentencia fue proferida el 2 de mayo de 2008 es el caso Kimel contra
el Estado de Argentina.

Para esta labor, he tomado doctrina nacional e internacional referente a los temas
cuestionados, entre ellos Francia Italia, Espafia, Alemania y de Latinoamérica Argentina,
México y Colombia, donde presenté un anilisis que se le da al dafio moral y la libertad de
prensa en sus legislaciones, exponiendo un ejemplo practico en cada uno y donde se puede
deducir que a pesar de las regulaciones existentes sobre la materia se evidencia una clara
agresion contra los periodistas y el manejo que llega a tener los gremios de poder en el manejo
de la informacién.

Una vez expuestos los conceptos y analisis propios del caso, es Usted apreciado lector,
quien realiza sus propias conclusiones y cuestionamientos, sobre la incidencia del dafio moral
en la libertad de prensa, y a su vez, la violaciéon de la libertad de prensa en un mundo que
avanza tecnoldgicamente a pasos agigantados, pero que retrocede en lo concerniente a la
evolucion intrinseca del ser humano en su expresién moral e individual.

1. Generalidades del dafio moral

1.1 Antecedentes de dafio moral

En Colombia se considera que dafio moral es el que proviene de un hecho ilicito que
ofende, no a los derechos patrimoniales ni a la persona fisica, sino a la personalidad moral del
damnificado, hiriendo sus sentimientos legitimos o bienes no econémicos, los que integran el
patrimonio moral de una persona. Conocer la historia es un instrumento valioso para avanzar y
crear, no solo para recordar, por lo cual tomaremos como punto de referencia tres momentos
histéricos claves para el desarrollo y regulacién del Dafio moral.

En el Derecho romano los intereses no patrimoniales se llegaban a resarcir de manera
pecuniaria. Asi la actio iniuriarum daba a la victima de los delitos contra la integridad fisica o
moral una amplia protecciéon de esos bienes juridicos no patrimoniales.

Debido a la imposibilidad para estimar el valor pecuniario de la persona libre y de sus
bienes no patrimoniales, se consideraba que en la mayoria de los casos era la propia victima la
que debia fijar la cuantia de la lesion de esos bienes.

Sin embargo, en el Derecho romano también habia ciertos casos en los que la cuantia

del resarcimiento estaba fijado por el Edicto de los Ediles como la muerte producida por
animales salvajes fijada en doscientos sueldos.
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Durante la Baja Edad Media con la legislacién alfonsina se destaca el texto de Las
Partidas en el cual se trata el tema del dafio moral de forma muy casuistica. Queda
suficientemente claro en el texto citado el reconocimiento que a este dafio se hace con la
definicién que del dafo se da en la Partida VII, titulo. XVI, 1. I: «empeoramiento o menoscabo o
destruimiento que el hombre recibe en si mismo, o en sus cosas por culpa de otro»; esta definicion
comprende tanto el dafio patrimonial como el moral cuando se refiere al dafio que el hombre
recibe en si mismo. La solucién que Las Partidas dan a este problema es regular las lesiones a
bienes extrapatrimoniales incluso mediante indemnizaciones pecuniarias.

Mientras que el Derecho romano incluia dentro de las lesiones extrapatrimoniales los
dafios a la integridad moral (injurias y calumnias) el derecho de Las Partidas se cifie casi de
manera exclusiva en los dafios a la integridad fisica. *

Podemos concluir diciendo que, histéricamente, se ha considerado un nimero
restringido de bienes juridicos extrapatrimoniales a proteger: vida, integridad fisica, honor y
fama; aunque en el presente siglo se amplia el elenco de bienes extrapatrimoniales protegidos
gracias a la jurisprudencia.

1.2 Definicién y concepto de «dafio moral»

El Diccionario de la Real Academia Espafiola, define el término dafio como el «efecto de
dafar o danarse». Al tiempo, dafiar es: «Causar detrimento, perjuicio, menoscabo, dolor o
molestia. Maltratar o echar a perder una cosa»’. Trasladada dicha acepcién al &mbito juridico,
se puede sefalar que dafo es «.. la pérdida, destrucciéon o disminucién de un bien juridico,
dafio real, o al menos la creacién de un riesgo innecesario e indebido, dafio potencial o peligro
concreto» Por su parte, el bien juridico es un valor social que el legislador estima procedente y
pertinente proteger. De esa manera, el dafio del bien juridico se presenta como el detrimento,
el perjuicio y el menoscabo a consecuencia de un comportamiento ilicito, por lo tanto, es un
desvalor de resultado, «es una ofensa que se puede imputar objetivamente a la accién, segtin
los criterios de la causalidad adecuada»’.

Esta figura tiene sus origenes en la doctrina francesa, donde fue denominada por los
jurisconsultos franceses como: «Domages Morales».

En Colombia tuvo oportunidad de explicarlo el Tribunal Superior de Distrito Judicial
en el fallo de noviembre 16 de 1989, Exp. 56006, segin el cual determiné que el Dafio moral es
integrante de la lesion que padece la victima, esta concebido como el dolor humano o
sufrimiento que ésta experimenta y que dada su naturaleza corresponde al mundo de la
sensibilidad espiritual y mantiene relacién directa con la dignidad del ser humano. El perjuicio
moral consiste en la afectacién sufrida en bienes no patrimoniales (honor, familiar, afectos)
que causa a una persona un acto contrario al derecho de otros y se traduce no Gnicamente en

' GARCIA LOPEZ, R., «Concepto y Resarcimiento del Dafio Moral, documento investigativo», 1990 (Internet).
*BREBBIA, R.H., El dafio moral, 2* ED., Orbir, 1967, N° 155, pags. 336-337.

> COSTA, E.R., «c/Municipalidad de Lomas de Zamora», D. J. B. A. 116-398; Cam. Apel. de Morén, sala I, 5-12-
85, «G. de M., M. A. ¢/D. G. de R, R», L. L. 1986-D-656; Cam. Nac. Civ,, sala A, 28-6-91, «Silva, Olga E. c/Barbarito
de Mega, Ana y otro», L. L. 1991-E-27; Cam. Nac. Civ,, sala G, 18-6-81, «Luque, Marcelo ¢/The Londo Shop S. R. L.y
otros», L. L. 1981-D-64; Cam. 3* Civ. Com. de Cérdoba, 13-3-81, «Commiso, Antonio ¢/De la Vega, Ramoén E.», L. L.
1982-B-47.
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dolor y afliccién sino en otros sentimientos no menos dignos de protecciéon como la
solidaridad, la alegria, el apoyo mutuo, la proteccién, la honra, el buen nombre, entre otros.

El dafio moral se considera una modificacion del espiritu en el desenvolvimiento de
su capacidad de entender, querer o sentir, que se traduce en un modo de estar de la persona
diferente de aquél en que se hallaba antes del hecho, como consecuencia de éste y
animicamente perjudicial, y radica en las consecuencias o repercusiones animicas o
espirituales.

El dano moral es subijetivo, y va en proporciéon directa con la parte afectiva del ser
humano; es decir el grado de reaccién ante las mismas circunstancias puede acarrear diferentes
estados psicologicos dependiendo del sujeto, puede que a una persona le ofenda lo que a otra
no, por ello la apreciacién econémica es discrecional del juzgador.

Los derechos que se protegen al implementarse la figura del dafio moral son aquellos
que protegen la paz, integridad, honorabilidad y la salud mental y espiritual. Puede recaer sobre
la persona afectada directamente por la ilegalidad, asi como también indirectamente a los
familiares o terceros con legitimos derechos.

1.3 Concepto de dafio moral en materia civil y penal

El Articulo 2356 del Cédigo Civil Colombiano, preceptiia: «Por regla general todo
dafio que puede imputarse a malicia o negligencia de otra persona debe ser reparado por ésta».

En materia civil La Corte Suprema de Justicia de Colombia ha manifestado en varias
ocasiones que perjuicio moral es el que proviene de un hecho que ofende, no a los derechos
patrimoniales ni a la integridad fisica, sino a la personalidad moral del damnificado, hiriendo
sus sentimientos o bienes no econémicos de los que integran lo que generalmente se llama, el
patrimonio moral de una persona.

El Cbédigo Penal Colombiano prescribe: «Articulo 94 - Reparacién del dafio. La
conducta punible origina obligacién de reparar los dafios materiales y morales causados con
ocasion de aquella».

Segiin la optica con que se analice el dafio moral, algunos autores, como Ripert,
creyeron que la indemnizacién pecuniaria no busca realmente la satisfaccién del perjudicado,
sino el castigo del autor, asignindole asi una funcién de pena privada. Esta pena privada tiene
un fin intimidatorio o conminatorio, parecido al de la pena publica. Asi las cosas tenemos que
la reparacién del dafio en materia civil o penal tiene connotacién diferente. En materia penal
supone una regresion en la evolucién juridica, en que se confundian la pena y la reparacién,
fundamentada ésta en la venganza. (La llamada «ley del talién»). Después se pasé a la idea de la
compensaciéon pecuniaria, porque se pens6 que era mas provechoso para la victima. Hoy, se
distingue entre la responsabilidad civil y la penal, y la primera se fundamenta en la idea de la
reparacién del dafio. Pena no es lo mismo que indemnizacién. Mientras que la pena mira al
autor (tiene caricter sancionador), la reparacién atiende al perjudicado. Ademas, la pena se
establece segtin la gravedad del dafio, y la reparacién segiin su magnitud al bien lesionado Por
altimo, la pena es personal e intransferible, mientras que la reparacion es, en principio,
transmisible, puede realizarse por una tercera persona no causante del dafio caso de las
compafiias de seguros.
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En la sentencia C-392 de 2002 (M.P. Alvaro Tafur Galvis), la Corte Constitucional de
Colombia senal6 que «no todo concepto o expresion mortificante para el amor propio puede ser
considerada como imputacién deshonrosa», puesto que para ser visualizadas como tales, las
afirmaciones que se expresen deben tener la virtualidad de «generar un dafio en el patrimonio
moral del sujeto y su gravedad no depende en ningtin caso de la impresién personal que le
pueda causar al ofendido alguna expresion proferida en su contra en el curso de una polémica
publica, como tampoco de la interpretacion que éste tenga de ella, sino del margen razonable
de objetividad que lesione el niicleo esencial del derecho».

Asi pues, se evidencia que en Colombia no existe una normativa, o regulacién
legislativa que determine los alcances y los limites del dafio moral, asi como su resarcimiento y
forma de reparacion; para lo cual gran parte de la interpretacion y reconocimiento a la
violacion de los derechos que conlleve un dafio moral ha sido tomada de la jurisprudencia y la
doctrina tanto nacional como extranjera.

2. La concepcion positiva del dafio patrimonial, y dafio extrapatrimonial respecto del dafio
moral

Dafio Extra-Patrimonial. (DANO MORAL). La asignacién de dafio extrapatrimonial,
sirve para designar los casos en que el dafio afecta a la persona en si misma,
independientemente de que pueda también hacerlo o no al patrimonio de ésta, que se resarcen
por via satisfactoria bajo el criterio equitativo del juez. Segtin el desarrollo de la jurisprudencia
se diferencia el Quantum doloris y el dafio moral respecto a la vida de relacion, a la vida
afectivo familiar, a la vida de formacién y al dafio sexual, estas son las variables en las cuales
una persona se puede ver afectada con un dafio extrapatrimonial

Dafio Patrimonial. Es el que recae sobre el patrimonio, ya sea en forma directa sobre
las cosas que lo componen o indirecta como consecuencia o reflejo de un dafio causado a la
persona misma, en sus derechos o facultades: asi, es dafio material o patrimonial directo el que
sufren bienes econémicos destruidos o deteriorados; y dafio patrimonial indirecto, por ejemplo,
los gastos realizados (dafio emergente) para la curacion de las lesiones corporales, o las
ganancias que se frustran (lucro cesante) por la incapacidad para el trabajo sobrevenida a la
victima, asi serd dafio patrimonial y no moral, el perjuicio econémico por las lesiones sufridas
al sujeto.

2.1 Valoracion del dafio patrimonial

La indemnizacién de dafios y perjuicios comprende no sélo el valor de la pérdida que
haya sufrido la victima (dafio emergente), sino también de la ganancia dejada de obtener (lucro
cesante)

El dafio emergente se entiende como la pérdida o disminucion de bienes o intereses
ocasionados por la lesién y/o secuela, actuales.

El lucro cesante o el valor de la ganancia dejada de obtener, se corresponde con la

pérdida de la capacidad de ganancia o disminucién de la posibilidad de realizar las actividades
lucrativas a consecuencia del dafio.
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2.2 Valoracion del dafio extrapatrimonial

- Quantum doloris: Representa el dolor fisico que experimenta la victima como
consecuencia de las heridas sufridas y de los tratamientos recibidos.

- Daifio moral: Representa el dolor en los sentimientos constituido por los perjuicios que
se refieren al patrimonio espiritual, a los bienes inmateriales de la salud, el honor, la libertad y
otros analogos y que, a su vez, puede ser dividido en dos clases:

Segtn lo sufra la propia victima, consistiendo en el grado de perturbacién que en el
area de los sentimientos y las emociones le provoque esa afectacion.

Segun lo sufran los parientes, derivado de graves lesiones padecidas por la victima
directa. Los tribunales franceses compensan de modo generalizado a las victimas secundarias
(el llamado préjudice de affection). Si bien ese dafio moral a los familiares directos, se
compensaba originariamente s6lo en el caso de muerte, en la actualidad se ha extendido
también a las lesiones corporales y se ha vuelto relativamente frecuente que se indemnice,
incluso en el grado de tios y sobrinos.

2.3 Impedimentos del dafio extrapatrimonial o dafio moral

A la vida de relacion: Se define como la pérdida o disminuciéon de los placeres que
conlleva la reduccién de la realizacion de las actividades que practicaba el sujeto en su tiempo
libre, sin considerar las demas repercusiones, econémicas y no econémicas, que puede tener
este dafio.

A la vida afectivo familiar: consiste en valorar la reducciéon de la capacidad para
mantener las relaciones afectivas y familiares habituales de la persona.

A la vida de formacién: es la disminucién o imposibilidad de realizar las actividades
escolares y de formaciéon que se estaban realizando considerado desde el punto de vista de la
disminucién de la posibilidad de adquirir conocimientos y de formacién de la persona.

Dafio Sexual: Se entiende exclusivamente como la pérdida del disfrute de la vida
sexual.* Segtin el autor, en su obra «La valoracién del dafio moral» podemos apreciar una
distincién clara sobre las diferentes afectaciones que puede tener el ser humano frente a una
lesién que le representa una detrimento de su aspecto moral, llevaindonos a vislumbrar los
aspectos en que repercute un dafio, como ser individual y como ser social integrante activo de
una comunidad y de una vida familiar.

* HERRERA RUEDA. A., «Valoracién del Dafio moral», Cuad. Med. For. 8, abril 1997, pags. 83-86.
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3. Conceptos constitucionales: derecho a la honra, derecho al buen nombre, derecho a la
libertad de prensa (integridad moral de la persona)

Derecho a la honra y derecho al buen nombre. La Constitucién Politica de Colombia
consagra la honra y el buen nombre como derechos fundamentales en sus articulos 15 y 21, y
establece para el Estado el deber de respetarlos y hacerlos respetar. Asi mismo, en el articulo 2
de la Carta se sefiala que una de las finalidades para las cuales se han instituido las autoridades
de la Republica, es precisamente la proteccién de las personas en su honra. La consagraciéon
constitucional de estos derechos encuentra multiples correlatos al nivel de los instrumentos
internacionales de derechos humanos que vinculan al pais, en particular la Declaraciéon
Americana de Derechos y Deberes del Hombre (articulo s5)’, la Declaracién Universal de los
Derechos Humanos (articulo 12)° el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos
(articulo 17)’ y la Convencién Americana sobre Derechos Humanos (articulo 11° y articulo 14)°,
que consagran el derecho de las personas a recibir la proteccion de las autoridades frente a los
ataques contra su honra y su reputacion. Se trata de derechos que, como ha reconocido la
jurisprudencia constitucional, «por estar ligados al respeto de la dignidad humana, principio
fundamental del Estado Social de Derecho (art. 2 C.P.), y valor fundamental».

Ahora bien, en tanto derechos fundamentales, la honra y el buen nombre son
susceptibles de ser protegidos por via de la accién de tutela, como lo ha reconocido esta Corte
en multiples ocasiones. Asi, en la sentencia C-392 de 2002 (M.P. Alvaro Tafur Galvis)”, se
explicd que «independientemente de la existencia de mecanismos de proteccion en materia penal”,
cuando se presenten violaciones a la honra y al buen nombre de las personas que, sin llegar a constituir
formas de injuria o de calumnia, afecten estos derechos, serd posible invocar la accién de tutela,
cuando ello sea necesario para evitar la consumacién de un perjuicio irremediable»”. Igualmente, en
la sentencia C-489 de 2002 (M.P. Rodrigo Escobar Gil)” se reiterd esta pauta jurisprudencial en
los términos que se transcriben a continuacién: «Dado su caracter de derechos fundamentales,

> Articulo 5. Toda persona tiene derecho a la proteccién de la Ley contra los ataques abusivos a su honra, a su
reputacién y a su vida privada y familiar.

® Articulo 12. «Nadie serd objeto de injerencias arbitrarias en su vida privada, su familia su domicilio y su

correspondencia, ni de ataques a su honra y reputacién. Toda persona tiene derecho a la proteccién de la ley contra
tales injerencias y ataques».

7 Articulo 17 1. Nadie serd objeto de injerencias arbitrarias o ilegales en su vida privada, su familia, su domicilio o
su correspondencia, ni de ataques ilegales a su honra y reputacién. 2. Toda persona tiene derecho a la protecciéon de
la ley contra esas injerencias o esos ataques.

® Articulo 11. Proteccion de la Honra y de la Dignidad 1. Toda persona tiene derecho al respeto de su honra y al
reconocimiento de su dignidad. 2. Nadie puede ser objeto de injerencias arbitrarias o abusivas en su vida privada, en
la de su familia, en su domicilio o en su correspondencia, ni de ataques ilegales a su honra o reputacién. 3.Toda
persona tiene derecho a la proteccién de la ley contra esas injerencias o esos ataques.

° Articulo 14. «toda persona afectada por informaciones inexactas o agraviantes emitidas en su perjuicio a través
de medios de difusién legalmente reglamentados y que se dirijan al pablico en general, tiene derecho a efectuar por
el mismo 6rgano de difusion su rectificacion o respuesta en las condiciones que establezca la ley. (...)»

" En esta providencia la Corte examin la constitucionalidad de una disposiciéon del Cédigo Penal que eximia de
responsabilidad penal a los abogados litigantes por las conductas lesivas de la honra en las que pudiesen incurrir en
el curso del litigio, siempre y cuando sus afirmaciones no se hicieran publicas.

" Titulo V del Cédigo Penal (Ley 599 de 2000).
" Ver Sentencia T-263/98 M.P. Eduardo Cifuentes Mufioz.

" En esta providencia, la Corte se pronuncié sobre la constitucionalidad de algunas disposiciones del Cédigo

Penal que consagran la retractacién como eximente de responsabilidad penal en los casos de delitos cometidos
contra el honor de las personas (injuria y calumnia).
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tal como se acaba de expresar, el buen nombre y la honra cuentan con un mecanismo de
proteccién de rango constitucional, como la accién de tutela. Tal proteccién, ha sefialado la
Corte, es la mas amplia y comprensiva, y pese a su caracter subsidiario, no se ve desplazada por
otros medios de defensa judicial, particularmente el penal, cuando no obstante que una
determinada conducta no constituya delito si implique una lesién de los bienes juridicos
protegidos».

En cuanto al derecho al buen nombre, éste ha sido definido como «la buena opinién o
fama adquirida por un individuo en razén a la virtud y al mérito, como consecuencia necesaria de
las acciones protagonizadas por €l»". Como se expresé en la sentencia T-494 de 2002 (M.P. Jaime
Cérdoba Trivifio), «este derecho estd atado a todos los actos o hechos que una persona realice y por las
cuales la sociedad hace un juicio de valor sobre sus virtudes y defectos». Mas recientemente, la Corte
Constitucional elaboré sobre esta definicién en la sentencia C-489 de 2002 en los siguientes
términos: «El buen nombre ha sido entendido por la jurisprudencia y por la doctrina como la
reputacion, o el concepto que de una persona tienen los demds y que se configura como derecho frente
al detrimento que pueda sufrir como producto de expresiones ofensivas o injuriosas o informaciones
falsas o tendenciosas. Este derecho de la personalidad es uno de los mds valiosos elementos del
patrimonio moral y social y un factor intrinseco de la dignidad humana que a cada persona debe ser
reconocida tanto por el Estado, como por la sociedad».

De alli que la jurisprudencia constitucional Colombiana haya anotado que, en ciertas
oportunidades, la afectacién de la reputacién o fama de las personas, asi como la de su honra,
provienen de su propia conducta, por lo cual en estos casos no es procedente la acciéon de tutela
en tanto mecanismo de proteccién. En este sentido, en la sentencia SU-056 de 1995 se precisé
que por tratarse de un derecho que «se construye por el merecimiento de la aceptacién social, esto es,
gira alrededor de la conducta que observe la persona en su desempeiio dentro de la sociedad», no es
procedente su defensa a través de la tutela «cuando el comportamiento de la persona no le permite
a los asociados considerarla como digna o acreedora de un buen concepto o estimacion». Es decir, los
derechos a la honra y al buen nombre, «inicamente pueden reclamarse sobre el supuesto de la
conducta irreprochable y limpia de su titular. (...) Por eso, la Corte Constitucional ha sostenido que no
hay honra ni buen nombre que puedan exigirse como intangibles cuando no estd de por medio el
mérito de quien los reivindica»”. En igual sentido se dijo en las sentencias T-411 de 1995, C-392
de 2002 y C-063 de 1994: «Esta Corte ha sostenido, que los derechos al buen nombre y a la honra
son derechos que se ganan de acuerdo a las acciones realizadas por el individuo, sea que en virtud de
ellas pueda gozar del respeto y admiracién de la colectividad como consecuencia de su conducta
intachable, o sea que, por el contrario, carezca de tal imagen y prestigio, en razon a su indebido
comportamiento social. En este tltimo caso dificilmente se puede considerar violado el derecho a la
honra de una persona, cuando es ella misma quien le ha imprimido el desvalor a sus conductas y ha
perturbado su imagen ante la colectividad».

Por otra parte, la jurisprudencia constitucional ha establecido que si se entiende
lesionado el derecho fundamental al buen nombre cuando quiera que se difunden
afirmaciones, informaciones o imputaciones falsas o erréneas respecto de las personas, que no
tienen fundamento en su propia conducta publica y que afectan su renombre e imagen ante la
sociedad: «el derecho al buen nombre, como expresién de la reputacion o la fama que tiene una
persona, se lesiona por las informaciones falsas o erréneas que se difundan sin fundamento y que

" Sentencia T-411 de 1995, M.P. Alejandro Martinez Caballero.

" Sentencia T-552 de 1995, M.P. José Gregorio Hernandez Galindo. En este caso la Corte se pronunci6 sobre la
accién de tutela interpuesta por un individuo que habia sido identificado en un medio de comunicacién como
integrante de una banda delincuencial desmantelada por las autoridades, con motivo de un boletin de prensa
remitido por la Policia.

REDUR 7 / 2009



EL DANO MORAL COMO LIMITE A LA LIBERTAD DE PRENSA 93

distorsionan el concepto publico que se tiene del individuo»”. La sentencia T-494 de 2002 (M.P.
Jaime Cérdoba Trivinio)” reiteré esta regla al establecer que «son atentados al derecho al buen
nombre todas aquellas informaciones contrarias a la verdad, que, sin justificacion alguna, distorsionen
el prestigio social que tiene una persona». En el mismo sentido, la sentencia T-228 de 1994 (M.P.
José Gregorio Herndndez Galindo)® precisé que «se atenta contra este derecho cuando, sin
Justificacion ni causa cierta y real, es decir, sin fundamento, se propagan entre el piiblico —bien en
forma directa y personal, ya a través de los medios de comunicacién de masas— informaciones falsas o
errdneas o especies que distorsionan el concepto publico que se tiene del individuo y que, por lo tanto,
tienden a socavar el prestigio y la confianza de los que disfruta en el entorno social en cuyo medio
actiia, o cuando en cualquier forma se manipula la opinion general para desdibujar su imagen».

Libertad de expresion. Medios de Comunicacién. La libertad periodistica es un
derecho fundamental de especial relevancia, pues constituye una forma de desarrollo de la
libertad de expresar y difundir el pensamiento sea propio o ajeno, de manifestar opiniones, de
dar y recibir informaciones y de fundar medios masivos de comunicacién. Este derecho no
queda circunscrito en su importancia a lo que corresponde a la persona individualmente
considerada, sino que por su trascendencia atafie a los intereses de todas las colectividades,
tanto que forma parte de los mas destacados instrumentos constitucionales de la naciones
democraticas y de las declaraciones internacionales de derechos humanos. Es realmente
significativa la relacién en la que pueden entrar el ejercicio de la libertad de expresion en
medios masivos de comunicaciéon o de prensa con los restantes derechos fundamentales tales
como el derecho a la intimidad, al honor, al buen nombre, a la dignidad y los derechos
fundamentales de los nifios

Libertad de prensa. Segtn la jurisprudencia Colombiana la libertad de prensa consiste
en el derecho fundamental para publicar y difundir las ideas por cualquier medio grafico y es
una de las caracteristicas de todo régimen democratico puesto que propicia el pluralismo
politico e ideoldgico; su finalidad mas trascendental es la de permitir que exista un espacio
propicio para controlar los actos de los gobernantes y para indicar derroteros a los asociados,
todo lo cual en principio le da a ella en el cuadro de regulaciones constitucionales una posicién
preferente ante los poderes publicos y ante otros derechos fundamentales autodisponibles.
Empero, este derecho como todos los demas dentro de los presupuestos normativos y
programaticos de la Carta Constitucional no es absoluto y ha de respetar el ntcleo esencial de
los derechos de los demas y en los casos especiales autorizados por el Constituyente, las
regulaciones legales que se expidan para su dmbito de disfrute; igualmente cabe advertir que
dicha libertad no presupone que sus Titulares y en su ejercicio queden desligados del
ordenamiento juridico en general que se endereza a la protecciéon de otros derechos y
libertades®.

*® Sentencia C-489 de 2002, M.P. Rodrigo Escobar Gil. Ver nota 11, supra.

7 En este caso la Corte estudi6 la situacién de un particular cuya reputacién personal y profesional habia sido
afectada por el envio, por parte de otro particular, de cartas a personas que lo conocian, en las que se hacian
afirmaciones denigrantes sobre su conducta.

® En esta providencia la Corte estudi6 el caso de ciertos residentes de un conjunto habitacional que

interpusieron tutela contra la administracién del conjunto, dado que ésta publicaba en una cartelera ptblica los
nombres de quienes estaban incursos en mora en el pago de los gastos comunes.

' CORTE CONSTITUCIONAL COLOMBIANA. Sentencia. T-609/92 MP. Fabio Morén Diaz.
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4. Derecho comparado: dafio moral vs. libertad de prensa

A continuacién se ha compilado conceptos legales de dafio moral y de libertad de
prensa de algunos paises relevantes de Europa (Francia, Italia, Espafia y Alemania) y de
Latinoamérica (Argentina, México y Colombia) y se da un ejemplo actual de cada pais
concerniente a la violacién de la libertad de prensa, pese a la regulaciones existentes frente a
estos temas se evidencia la influencia de ciertos grupos de poder que manipulan la
informacién, violando la libertad de expresion y vulnerando de esta manera principios
constitucionales, con lo cual se deja claro que se altera la vision imparcial que debe tener un
sistema democratico en sus expresiones.

Al hacer una comparacion entre los paises podemos apreciar que la libertad de prensa
es un tema mundial que se ve afectado de alguna manera por los duefios de los medios de
informacion o por los gobiernos de turno o bien por personalidades que en un momento dado
pueden ejercer autoridad sobre la justicia para provocar condenas manipuladas a los intereses
que se quieren, aqui vemos como los periodistas también sufren dafio moral en su labor
periodistica y como se ve vulnerado sus derechos a la libertad de expresioén y a su buen nombre.
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DOCTRINA EN
MATERIA DE
DANO MORAL

Dafio moral o
dommage moral,
definido como todo
el atentado a un
derecho
extrapatrimonial.
La jurisprudencia
francesa ha
sostenido que el
dafio moral, es el
dolor sufrido por
una persona como
consecuencia de un
hecho ilicito de que
es victima sin
repercusiéon
patrimonial,
aunque
incorporando una
disminucién de los
atributos o
dificultades de
quien sufre el dafio.

Dafio moral como
el dolor espiritual o
corporal, existencia
de dafios a la honra,
reputacién,
intimidad y a la
vida en relacion,
entre otros. La
doctrina y
jurisprudencia
italiana considera al
dafio moral como
padecimientos o
sufrimientos que

LIBERTAD DE PRENSA

En Francia, el Estado
garantiza la libertad de
prensa y vela por la
independencia de los
medios de comunicacién,
mediante la diversidad de
las corrientes de opinién y
el pluralismo de la
informacion. La ley impide
que existan
concentraciones demasiado
fuertes, al prohibir que un
grupo de prensa pueda
controlar mas del 30% de la
difusi6én de los diarios. La
Ley de 29 julio de 1881 de
la libertad de la prensa
escrita enmarca esta
libertad estableciendo
restricciones con el fin de
llegar a un equilibrio entre
la libertad de expresion, la
proteccién de los
ciudadanos y el
mantenimiento del orden
publico.

El Articulo 21 de la
Constitucion prescribe:
«Todos tienen derecho a
manifestar libremente el
propio pensamiento con la
palabra, por escrito o
mediante cualquier otro
medio de difusién». La
prensa no puede estar
sometida a autorizacién o
censura. La Ley establece
mediante normas de
caricter general que se
sean publicos los medios de

EJEMPLO PRACTICO

En agosto de 2005 Paris-
Match un medio escrito de
alta circulacién en Francia
lanz6 una verdadera primicia:
en su portada mostr6 a
Cecilia (esposa del presidente
Sarkozy) de visita en Nueva
York con el ejecutivo de
publicidad Richard Attias. Por
su parte el Presidente Sarkozy
pidi6 a su amigo Arnaud
Lagardere jefe de un
conglomerado empresarial,
que también es duefio del
Paris-Match que despidiera al
editor jefe de Paris-Match
quien publico la nota.
Aunque el amigo de Sarkozy
no queria despedir de
inmediato a su director
editorial Alain Genestar,
finalmente lo hizo. La foto
incriminatoria habia sido
tomada con conocimiento de
los implicados e incluso
publicada con su
consentimiento.

El escritor Antonio Tabucchi
de nacionalidad italiana
afronta una demanda judicial
interpuesta por Renato
Schifani, presidente del
Senado italiano, quien le
reclama 1.250.000 euros por
un articulo aparecido en
L'Unita por dafios a la
imagen del senador.

La informacién que aparece
en el articulo ha sido
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son consecuencia
de un delito, atin
configurado de
modo abstracto

El Art. 1902 del
Cédigo Civil
Espafiol establece
«El que por accién
u omisién causa
dafio a otro, esta
obligado a reparar,
el dafio causado».

DIANA CECILIA MENDEZ ROZO

LIBERTAD DE PRENSA

financiacién de la prensa
peribdica. Se prohiben las
publicaciones de prensa,
los espectaculos y todas las
manifestaciones contrarias
a las buenas costumbres.
La ley establece medidas
adecuadas para prevenir
dichas infracciones.

El Articulo 20 de la
CONSTITUCION
ESPANOLA prescribe:
«<Se reconocen y protegen
los derechos: a) A expresar
y difundir libremente los
pensamientos, ideas y
opiniones mediante la
palabra, el escrito o
cualquier otro medio de
reproduccion. d) A
comunicar o recibir
libremente informacién
veraz por cualquier medio
de difusién. La ley regulara
el derecho a la cldusula de
conciencia y al secreto
profesional en el ejercicio
de estas libertades. 2.- El
ejercicio de estos derechos
no puede restringirse
mediante ningin tipo de
censura previa. 3.- La ley
regulara la organizacion y
el control parlamentario de
los medios de
comunicacién social
dependientes del estado o
de cualquier ente puablico y
garantizara el acceso a
dichos medios de los
grupos sociales y politicos

significativos, respetando el

pluralismo de la sociedad y
de las diversas lenguas de
Espafia».

EJEMPLO PRACTICO

confirmada con fuentes reales
y directas.

El columnista del diario El
Mundo, en el Pais Vasco, José
Luis Lopez de Lacalle, de 62
afnos, fue baleado frente a su
casa. Muri6 cuando
intentaban socorrerlo. Lacalle
ya habia sido objetivo de
ataques de jovenes vascos
radicales, cuando el 28 de
febrero altimo su vivienda
recibi6 el impacto de varios
cocteles Molotov. Esta vez se
cree que la orden de asesinato
fue dada por la nueva jefa de
ETA, Soledad Iparraguirre,
una vasca de 39 afios que
tomo las riendas de la
organizacion terrorista. Las
opiniones politicas del
periodista lo llevaron a perder
su vida sin ningan tipo de
contemplacién.
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DOCTRINA EN
MATERIA DE
DANO MORAL

Reconoce los dafios
al cuerpo, libertad,
salud de las
personasyala
honra de la mujer,
reconoce el
desequilibrio del
espiritu y la razén,
el disgusto, el dolor
moral, alafamaya
la honra.

LIBERTAD DE PRENSA

La Ley Fundamental Para
La Republica Federal
Alemana prescribe en su
Articulo 5: «1.- Cada uno
tendra derecho a expresar y
difundir su opinién por la
palabra, el escrito y la
imagen, y a informarse en
las fuentes de acceso
general. Se garantizan la
libertad de prensa
(Pressefreiheit) y la libertad
de informacién a través de
la radiofonia y del
cinematégrafo. No se podra
establecer la censura. 2.-
Estos derechos no tendran
mas limites que los
preceptos de las leyes
generales, las disposiciones
legales para la proteccién
de los menores y el derecho
al honor personal».
Articulo 18: «Quien abuse
de la libertad de opinién, en
especial de la de prensa
(art. 5.0., par. 1), de la de
ensefianza (art. 5°., par. 3),
de la de reunién (art. 8°.),
de la de asociacion (art.
9°.), del secreto de la
correspondencia, del correo
y del telégrafo (art. 10), de
la propiedad (art. 14) o del
derecho de asilo (art. 16,
par. 2) para combatir el
orden fundamental
demoliberal (die
freiheitliche demokratische
Grundordnung) se hace
indigno de estos derechos
fundamentales».

EJEMPLO PRACTICO

En Alemania, el 3 de agosto
de 2007 Reporteros sin
Fronteras se ha enterado, con
preocupacion, de que la
fiscalia de varias ciudades,
entre las que se encuentran
Berlin, Munich y Hamburgo,
estan investigando a
diecisiete periodistas, tras la
publicacién de documentos
confidenciales procedentes de
una comisién parlamentaria
que investiga la lucha
antiterrorista «Estamos muy
preocupados por el
encausamiento de numerosos
periodistas de los periddicos
Berliner Zeitung, Die Zeit,
Welt, Der Spiegel, Siiddeutsche
Zeitung, y otros medios de
comunicacién. En cualquier
caso, esos profesionales no
deben ser equiparados con
delincuentes. Recordamos
que es deber de los medios de
comunicacién investigar y dar
a conocer cualquier
informacién que contribuya
al interés general. Por eso, es
fundamental que el legislador
proteja eficazmente el secreto
de las fuentes, pilar del
periodismo de investigacion y
de la libertad de prensa», ha
declarado Reporteros sin
Fronteras.

Estamos tanto més
sorprendido por esta decision
porque, en febrero de 2007,
el Tribunal Constitucional
aleman condené un registro
efectuado en la sede de la
revista Cicero, encausada por
divulgar informaciones
confidenciales. Esa
jurisdiccién recordd que la
libertad de prensa esta
inscrita en la Ley
Fundamental, y que «los
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Dafio
extrapatrimonial o
moral es la lesién al
honor o a las
afecciones
legitimas u otros
derechos
inherentes a la
personalidad, (Art.
1078 del Cédigo
Civil Argentino).

El Articulo 1916.-
del Cédigo Civil
Federal determina
«Por dafio moral se

DIANA CECILIA MENDEZ ROZO

LIBERTAD DE PRENSA

La Constitucién Argentina
prescribe: «Articulo 32.- El
Congreso Federal no
dictara leyes que restrinjan
la libertad de imprenta o
establezcan sobre ella la
jurisdicci6én federal».

En materia de libertad de
prensa en Lationoamérica,
Argentina es el pais de mas
avanzada proteccién y
respeto a la labor
periodistica.

La Constitucién Politica de
los Estados Unidos

EJEMPLO PRACTICO

registros y embargos en una
investigacién sobre miembros
de la prensa, son ilegales si
tienen como Uinico, o
principal, objetivo encontrar
la identidad de un
informador». En aquel
momento, Reporteros sin
Fronteras pidi6 que el articulo
353 (b) del cédigo penal, que
sanciona la «complicidad en
divulgacién de secretos de
Estado», no se siga aplicando
a los periodistas. Segtin la
Asociacién de Periodistas
Alemanes, D]V, desde 1986
se han abierto diligencias a
180 periodistas, por
«complicidad en traicién de
secretos de Estado».

En 2008 se registraron varias
amenazas de muertes a
periodistas. Juan Carlos
Parada, colaborador del diario
regional Rio Negro y de la
emisora de radio FM
Patagonia en Chos Malal
(provincia de Neuquén,
Sudoeste), desde mayo de
2008 viene recibiendo
repetidas amenazas de
muerte que podrian estar
relacionadas con sus
revelaciones sobre algunos
casos de corrupcion, en los
que estarfan implicados
funcionarios locales, asi como
sobre abusos policiales.

Carlos Ortega Samper, un
reportero del diario «El
Tiempo de Durango» y
también abogado, fue objeto
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entiende la
afectacién que una
persona sufre en
sus sentimientos,
afectos, creencias,
decoro, honor,
reputacién, vida
privada,
configuracién y
aspecto fisicos, o
bienenla
consideracién que
de si misma tienen
los demas. Se
presumird que
hubo dafio moral
cuando se vulnere o
menoscabe
ilegitimamente la
libertad o la
integridad fisica o
psiquica de las
personas».Cuando
un hecho u
omision ilicitos
produzcan un dafio
moral, el
responsable del
mismo tendra la
obligacién de
repararlo mediante
una indemnizacién
en dinero, con
independencia de
que se haya
causado dafio
material, tanto en
responsabilidad
contractual como
extracontractual.

La jurisprudencia
de la Corte
Suprema de
Justicia de
Colombia afirmé
que perjuicio moral
es el que proviene
de un hecho ilicito
que ofende, no a los

LIBERTAD DE PRENSA

Mexicanos establece:

Articulo 0. «Es inviolable
la libertad de escribir y
publicar escritos sobre
cualquiera materia.
Ninguna ley ni autoridad
puede establecer la previa
censura, ni exigir fianza a
los autores o impresores, ni
coartar la libertad de
imprenta, que no tiene mas
limites que el respeto a la
vida privada, a la moral y a
la paz ptiblica».

Si en ejercicio de la libertad
de imprenta o prensa, se
publican expresiones que
atenten contra la integridad
moral de una persona, el
responsable de esa
publicacién se encuentra
obligado a la reparacién del
dafio moral causado,
independientemente del
vinculo que tenga con
quien lo haya redactado,
pues con el fin de no
incurrir en un hecho ilicito,
esta obligado a verificar que
sus publicaciones carezcan
de manifestaciones o
expresiones maliciosas, que
no expongan a persona
alguna al odio, desprecio o
ridiculo, ni pueda causarle
demérito en su reputacion
0 en sus intereses,.

El articulo 20 de la
Constituciéon de Colombia
prescribe: «Se garantiza a
toda persona la libertad de
expresar y difundir su
pensamiento y opiniones,
la de informar y recibir
informacién veraz e
imparcial, y la de fundar

EJEMPLO PRACTICO

de una emboscada con dos
camionetas mientras se
dirigia a su casa. Cuatro
hombres no identificados
salieron de las camionetas y
sacaron a Ortega de su
automoévil. Como se resistio,
le dieron tres tiros en la
cabeza. Muri6 en el acto.
Apenas un dia antes de su
muerte, Ortega escribié que
habia sido amenazado por
funcionarios
gubernamentales locales.
Aseguraba que el alcalde de la
ciudad y otro funcionario
local lo habian amenazado en
relacién con recientes
informes sobre las
condiciones en el matadero
local. En la misma noticia,
Ortega escribi6é que estaba
investigando a un policia local
por supuesta corrupcién.
Concluia diciendo que los tres
hombres deberian ser hechos
responsables si algo le pasaba
a él o a su familia.

Segtin los miembros de IFEX,
México es uno de los lugares
mas peligrosos del mundo
para los periodistas. La mayor
parte de periodistas
asesinados cubrian el crimen
organizado o la corrupcién
gubernamental.

En la edicién de 27 de
noviembre de 2008, la revista
Cambio public6 un articulo
sobre el magistrado del
Consejo Superior de la
Judicatura, José Alfredo
Escobar Aratijo, y su supuesta
relacién con Giorgo Sale,
acusado de narcotréfico. Por
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derechos
patrimoniales ni a
la integridad fisica,
sino ala
personalidad moral
del damnificado,
hiriendo sus
sentimientos o
bienes no
econémicos de los
que integran lo que
generalmente se
llama, el
patrimonio moral
de una persona. El
Articulo 2356 del
Cédigo Civil
Colombiano,
preceptiia: «Por
regla general todo
dafio que puede
imputarse a malicia
o negligencia de
otra persona debe
ser reparado por
ésta».

DIANA CECILIA MENDEZ ROZO

LIBERTAD DE PRENSA

medios masivos de
comunicacién. Estos son
libres y tienen
responsabilidad social. Se
garantiza el derecho a la
rectificacién en condiciones
de equidad. No habra
censurar.

EJEMPLO PRACTICO

esta razbn, Escobar Aratjo
interpuso una accién de tutela
contra Pardo, director de la
revista. Siguiendo la decisién
del juez, el 25 de febrero de
2009 la revista rectifico
algunas de las afirmaciones
hechas en el articulo. No
obstante, el afectado inici6 un
incidente de desacato por
considerar que Cambio no
habia rectificado de manera
satisfactoria. El juez penal 53
del circuito de Bogota notifico
orden de arresto por
incumplir la decisién.

El magistrado Escobar Aratijo
ha adelantado diversas
acciones legales contra
medios de comunicacion,
periodistas y columnistas por
cuenta de las denuncias
periodisticas sobre sus
supuestos vinculos con el
ciudadano italiano Sale,
acusado de narcotrafico.
Entre estos estan la revista
Semana y su director,
Alejandro Santos; los
columnistas de ese medio
Daniel Coronell y Maria
Jimena Duzan, y el
columnista de El Tiempo
Mauricio Vargas. Varias de
estas acciones han resultado
favorables a los medios de
comunicacién. La mas
reciente de estas fue la
decision de la Corte
Constitucional que dej6 sin
efecto el incidente de desacato
contra Santos que, al igual
que en el caso de Pardo, iba a
desembocar con un arresto a
pesar de que ya se habia
producido una rectificacion.
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5. Reparaciones al dafio moral

Cuando se produce un dafio juridico, la ley puede reparar de dos formas: reparacion
del objeto o bien dafiado, y si no es posible, Resarcimiento pecuniario.

Reparacion in natura o especifica.

Tiene un caricter realmente restitutorio, es decir, lo que se pretende es conseguir que
el perjudicado vuelva, en lo posible, a la situacién anterior al dafio. Esto se puede conseguir por
medio de un dare (por ejemplo, la restitucién de la cosa robada) o un facere (como la
eliminacién del acto ilicito). En el caso de una informacién mal efectuada, debemos recurrir a
la rectificacion.

Aplicando esto al dafio moral crece la dificultad por la naturaleza inmaterial de los
bienes afectados. Santos Briz dice, incluso, que no es posible la reparacién in natura de los
dafios inmateriales.

Pero no debemos ser tan extremos, ya que, aunque no es lo normal, algunos
supuestos de dafio moral son susceptibles de reparacion especifica o in natura.

Puede que la reparacién in natura fuera posible en casos, por ejemplo, de un titular en
la prensa (sobre todo rosa) que anunciara algo falso, y que lo corrigiera debidamente en su
siguiente publicacién. Muchas veces, la reparacion especifica va acompafiada de una
indemnizacién pecuniaria, sin que ello desvirtiie la naturaleza especifica de la reparacion.

Al no haber ningiin medio infalible para elegir entre reparacién in natura o
resarcimiento, algunos opinan que se debe dejar al juez esta facultad, de forma que el
perjudicado puede exigir su derecho a que le sea reparado el dafio, pero no limitada a una
forma determinada.

Resarcimiento pecuniario.

Si no es posible restaurar el bien objeto del dafio, se acude al resarcimiento
pecuniario. Lo que se intenta, se consiga en mayor o menor medida, es sustituir el bien dahado
por su valor monetario.

Una definicién tradicional de justicia hablaba de «dar a cada cual lo suyo» (Ulpiano).
Segln esto, el lesionado por otro, en general, debe ser resarcido, e, igualmente, el causante no
debe quedar impune.

No se puede obligar a nadie a que acepte el dolor injustamente causado de forma
pasiva. No podemos llamar «materialista» al que defiende su derecho a una justa
indemnizacién. Ademads, con ello no se estd degradando el sentimiento del dolor, porque,
precisamente, la degradaciéon ha sido causada por el acto ilicito que se intenta reparar. Si poseer
un goce no es inmoral, tampoco lo es intentar recuperarlo si injustamente se ha perdido. El
resarcimiento demuestra, precisamente, la gran estimaciéon por el Derecho a los bienes
personales, y no su abandono o degradacion.

El dinero tiene dos funciones econémicas principales: la funcién de cambio (porque
nos sirve para adquirir otros bienes) y la funciéon valorativa (en cuanto sirve como medida del
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valor de los demas bienes), el dinero también facilita la adquisicion de bienes inmateriales
como la tranquilidad, la cultura, la educacion, la recreacién, entre otras.

Ademas, suele ser el mejor medio de resarcimiento, preferido por los jueces, por su
flexibilidad y porque el perjudicado puede emplearlo como quiera. Asi, la funcién satisfactoria
se le atribuye al dinero, no por su posesién en si, sino por las posibilidades que otorga a la
victima de procurarse otras satisfacciones. Esto es porque gracias al dinero se pueden comprar
casi todos los bienes materiales, y se puede atenuar el dolor o el sufrimiento, asi como costear
los medios para mejorar una lesion o enfermedad.

La reparacion pecuniaria en el Dafio Moral es patrimonial en el medio, y no en el fin.
Esto es porque el dinero actiia en este caso como medio para conseguir satisfacciones morales,
y no como fin, es decir, no para equilibrar el patrimonio; no es necesario que el uso que se dé al
dinero haga cesar o atentie ese preciso dafio moral producido. Esta neutralizacién no se
establece como requisito de la funcién satisfactoria del dinero.

Afirmar que la reparacién del dafio moral debe de ser integral, es decir congruente
con la magnitud real del perjuicio, es un puro y simple sin sentido. Cualquiera que sea el
fundamento que se adopte, es tan ilégico como ilusorio tratar de asegurar una adecuacién entre
la indemnizacién y el dafio. Zabala de Gonzalez”, afirma que la aspiracién a una reparaciéon
integral debe ser reemplazada por una reparacién justa.

Desde el punto de vista de la victima, la indemnizacién debe ser suficiente,
compensatoria, no instituir diferencias irritantes e irreales con montos indemnizatorios para
victimas de dafos similares; y lograr que su pago sea en forma mas o menos inmediata.

Hasta hace poco tiempo los dafios espirituales eran considerados como de menor
gravedad. Pero como la vida, la salud y la dignidad son los valores esenciales que debe proteger
el derecho, hay que descartar los montos ridiculamente reducidos. La revalorizacién de la
persona trajo aparejada una mayor sensibilidad en la captacion de los dafios injustos que la
afectan™.

La reparacion del dafio moral hoy dia constituye un resarcimiento. Se ha superado la
idea que se tenia de pena, donde se entrega a la victima un bien por un mal. Esto tltimo debe
cambiar, porque la materia que nos ocupa: cuantificacion del dafio moral, necesita ese dato
para cumplir su finalidad. Con ello se lograria que los bienes o servicios recibidos cumplan la
finalidad de sustituir el dafio moral, porque la indemnizacién que reciban llevaria ese
propodsito, aun cuando en la realidad no ocurriera™.

Asi pues, no solo se debe recurrir a la figura de la rectificacién en materia de
reparacién del dafio moral de las acciones periodisticas, también es necesario y justo para la
figura que ha sido parte de una mala informacién, una indemnizacién pecuniaria, porque
lamentablemente, es una forma coactiva, si podemos decirlo asi, de poner en conocimiento del
conglomerado social, que aunque respetamos el derecho a la libertad de prensa, también este
tiene serias responsabilidades, y una mala accién suya conlleva una sancién.

** ZABALA DE GONZALEZ, M., Resarcimiento de daios, t. 4, Hammuraby, 1999, pag.511.

* PIZARRO, R.D. y VALLESPINOS, C.G., Instituciones de derecho privado-Obligaciones, t. 3, Hammuraby, 1999,
pag.198.
* Ibid., pag. 188.
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El problema probatorio en la cuantificacién del dafio moral

¢Coémo se prueba el dafio moral?

Es evidente que en materia de dafio moral no es posible producir una prueba directa
sobre el perjuicio padecido, y es muy dificil probar que tanto se afecta la esfera espiritual,
moral, sentimental y familiar de una persona toda vez que el dafio es inmaterial y es muy
subjetivo en cada caso.

Sefiala en tal sentido el maestro Jorge Bustamante Alsina: «Para probar el dafio moral
en su existencia y entidad no es necesario aportar prueba directa, sino que el juez debera
apreciar las circunstancias del hecho y las cualidades morales de la victima para establecer
objetiva y presuntivamente el agravio moral en la orbita reservada de la intimidad del sujeto
pasivo. No creemos que el agravio moral debe ser objeto de prueba directa, pues ello resulta
absolutamente imposible por la indole del mismo que reside en lo mas intimo de la
personalidad, aunque se manifiesta a veces por signos exteriores que pueden no ser su
auténtica expresion»”.

Asi pues se puede apelar a distintas formas de prueba, como La prueba indirecta del
dafio moral que encuentra en las presunciones hominis (y en los indicios), su modo natural de
realizacién. Debe tenerse presente que las presunciones constituyen un medio de prueba. Y
que, por lo tanto, cuando se acude a ellos para demostrar, por vias indirectas (indiciarias), la
existencia del perjuicio, se estd realizando una actividad tipicamente probatoria. De alli nuestra
conviccién de que el dafio moral siempre debe ser probado por quien pretende resarcimiento™.

La conexion causal entre el hecho indicador y el indicado (en nuestro caso, el dafio
moral surgido por expresiones periodisticas) debe surgir con suficiente grado de certidumbre,
conforme a lo que ordinariamente sucede de acuerdo al curso normal y ordinario de las cosas.
Esto se advierte, con total nitidez, cuando el bien afectado, de cuya lesién deriva el dafio moral,
es la integridad fisica o moral de una persona (vgr., lesiones al honor, a la intimidad, a la
imagen).

Existe en este tipo de prueba una estrecha unién entre el hecho a partir del cual se
formula el indicio y el argumento probatorio que de él emerge; de alli que se imponga una
valoracién dindmica y no meramente estatica y fragmentada de ambos. Ello exige del juzgador,
sensibilidad, prudencia y rigor cientifico a la hora de su evaluacién, para lo cual debera
ponderar las circunstancias de persona, tiempo y lugar.

Debe tenerse en cuenta, finalmente, que para que opere la prueba indiciaria o
presuncional, es menester que el hecho indicador, a partir del cual se formula el indicio o
presuncién hominis, esté debidamente acreditado por cualquiera de los medios de prueba
directos que la ley admite™: debe probarse, de tal modo, por ejemplo, la existencia y entidad del
menoscabo fisico o la muerte de la victima; el vinculo de parentesco invocado a los fines de la

? BUSTAMANTE ALSINA, J., «<Equitativa valuacién del dafio no mensurable», en L.L. 1990-A-655. En sentido
coincidente: ZAVALA DE GONZALEZ, M, Resarcimiento de daios, Hammurabi, Buenos Aires, 1993, t. 3, pag. 197.

** Argentina art. 163, inc. 5°, Coédigo Procedimiento Civil. Nac.: «...Las presunciones no establecidas por ley
constituirdn prueba cuando se funden en hechos reales y probados y cuando por su niimero, precision, gravedad y
concordancia produjeren convicciéon segin la naturaleza del juicio, de conformidad con las reglas de la sana
critica...»

® Cam. 8 Civ. Com. de Cérdoba, 15-2-93, «Carbajal, Alberto c/Dehner, Roberto y otro», J. A. 1994-1-394.
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legitimacién activa en los casos en que accione un damnificado indirecto. Todo ello presupone

siempre que las pruebas del hecho indicador o indiciario hayan sido introducidas y diligenciadas
6

regularmente en el proceso” .

Cuantificacion del Dafio Moral

En materia de dafio moral el dinero cumple una funcién distinta, explica Pizarro”,
por lo que la valoracién del perjuicio y su cuantificacién deben efectuarse en concreto, en
funcion del interés conculcado y del perjuicio que deriva de tal situacion.

Mientras que en el dafo patrimonial la valuacién se realiza mediante una relaciéon de
equivalencia y proporcién entre el dafio ocasionado y la consiguiente reparacion, la cual ingresa
en lugar del perjuicio, en el dafio moral la indemnizacién se fija sin ningtn elemento que

. . . . 7 28
permita traducir la entidad de aquel en la magnitud de ésta, que se coloca a su lado™.

Estas reflexiones resultan més efectivas que verdaderas, porque como también se
explica que no media nexo demostrable entre la entidad del dafio y la importancia de la
condena, porque no puede haberlo entre un mal espiritual y un bien dinerario, lo cierto es que
asi ocurre porque no se ponen en la misma dimensién los dos aspectos.

Si bien la preocupacién de la doctrina en esta materia es no poder concederse una
reparacioén exacta, y de ello concluir que no cabe ninguna reparacién. El problema por lo tanto
es relativo, pero no absoluto. La doctrina ha producido muchos documentos propiciando
soluciones, que al parecer hasta ahora no han colmado las expectativas.

Un aspecto, que por cierto no ha escapado de la doctrina, es la determinante de la
situacion de la victima, a la que por cierto se le ha dado un valor relativo, tal vez mas relativo del
que corresponde.

Si bien el dinero es algo muy diferente a los sentimientos, a lo espiritual de la
persona, no es un fin en si mismo sino un medio, tal vez el mas apto para conseguir otros
bienes que hagan a la comodidad, satisfacciéon o felicidad de las personas. En esa dimensioén
debe estar el dinero integrando la reparacién del dafio.

Como medio que es el dinero, no serd suficiente que se lo fije en una cantidad
determinada, y que este sea el resultado de la cuantificaciéon del dano moral. Ello no servira o
no tendrd relevancia para cumplir la finalidad de la reparaciéon, porque no existe armonia
alguna entre la parte espiritual de la persona y esos valores. Se tendra que evaluar cual ha sido
la pérdida sufrida por la victima, y en que situaciéon ha quedado luego del acontecer luctuoso,
para entrar a dilucidar en que medida el dinero puede servir para restablecer, en todo o en
parte, la situacién perdida®.

2

® «El indicio es una prueba que necesita estar probada y, por lo tanto, si los medios empleados para este fin
(testimonios, documentos, inspecciones, confesiones, dictimenes de expertos) adolecen de nulidad o carecen de
valor procesal por vicios en el procedimiento para su aduccion, ordenacién, admisién o prictica, el juez no podra
otorgarles mérito probatorio y, en consecuencia, el hecho indicador o indiciario le serd procesalmente desconocido.
La invalidez de aquellas pruebas deja sin valor el indicio que de ellas pueda resultar» (DEVIS ECHANDIA, ob. cit,, t.
11, 381, pags. 638-639).

7 PIZARRO, R., ob. cit., pig.189.
* ZABALA DE GONZALEZ, M., ob. cit., t.4, pag.502.
* Ihid., pags.510y ss.
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En medio de estas reflexiones cabe incorporar la secuencia de los acontecimientos,
para que los hechos que dieron origen al dafio no sean extrafios a la situacién sobrevenida, que
serd la determinante de la reparacién del dafio moral. Tendremos en consecuencia un plano
cierto del destino del dinero, que determinara el quantum necesario para otorgarle a la victima
la reparacién adecuada , que no sera otra cosa que la cantidad de dinero suficiente para situarla
en lo posible a su anterior esquema socio ambiental y familiar.

Se nos dird que en esto puede haber excesos como retracciones, y se estard en lo
cierto, en la medida que no se cumpla con la aplicacion de la suma de dinero suficiente para
devolverle a la victima su situacién perdida o disminuida espiritualmente, porque esta
perspectiva serd la que se tendra en cuenta para fijar su monto.

Por otra parte, el juez que dinamizard estas cuestiones debe estar capacitado para
apreciar con prudencia y certeza las eventualidades del acontecer, asi como las adaptaciones de
las circunstancias operativas que mejor aconsejen una determinaciéon adecuada.

Siempre hay posibilidad, con un buen manejo judicial que permita cuantificar
aproximadamente el valor de un sentimiento (porque ya sabemos que no tienen precio) llegar a
un resarcimiento, asi sea parcial, del dafio moral o por lo menos poner a la victima en una
situaciéon en la cual su dolor se atenué con la posibilidad econémica que le permite en
determinados aspectos atenuar el sufrimiento.

6. Caso practico: Kimel contra el Estado de Argentina

La Corte Interamericana de Derechos Humanos, con sede en San José Costa Rica, es
una institucion judicial autébnoma de la Organizaciéon de los Estados Americanos establecida en
1979, cuyo objetivo es la aplicaciéon e interpretacion de la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos y de otros tratados concernientes al mismo asunto.

El 2 de mayo de 2008 la Corte Interamericana de Derechos Humanas dicté sentencia
del caso Kimel, condenando al Estado de Argentina a pagar una indemnizacién al accionante
por sus dafios materiales y morales, y present6 otras innovadoras formas de reparacién como
son la publicacién del fallo en los diarios de Argentina, y la orden irrefutable de modificar la
legislacién interna en cuanto a los punibles de calumnia e injuria concernientes a los casos que
involucren la labor periodistica. La Corte nos presenta un importante avance en la defensa de
los derechos a la libertad de prensa y de expresiéon en Latinoamérica

Lo ocurrido en Argentina es el ejemplo vivo de paises como Estados Unidos, Espana y
Uruguay, donde después de intensas discusiones legales se aprob6 la despenalizacién de la
injuria y la calumnia para los periodistas.

Hechos

Eduardo Gabriel Kimel periodista, escritor e investigador histérico. En noviembre de
1989 publicé un libro titulado «La masacre de San Patricio» en el que el resultado de su
investigacién analiza el asesinato, durante la dltima dictadura militar, de cinco religiosos
pertenecientes a la orden Palotina ocurrido en Argentina el 4 de julio de 1976. El libro criticé la
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actuacion de las autoridades encargadas de la investigaciéon del homicidio, entre ellas el
Magistrado Guillermo Rivalora

«Acopi6 los partes policiales con las primeras informaciones, solicité y obtuvo las
pericias forenses y las balisticas. Hizo comparecer a una buena parte de las personas que
podian aportar datos para el esclarecimiento. Sin embargo, la lectura de las fojas judiciales
conduce a una primera pregunta: ¢(Se queria realmente llegar a una pista que condujera a los
victimarios? La actuacion de los jueces durante la dictadura fue, en general, condescendiente,
cuando no complice de la represion dictatorial. En el caso de los palotinos, el [JJuez [...] cumplié
con la mayoria de los requisitos formales de la investigacién, aunque resulta ostensible que una
serie de elementos decisivos para la elucidaciéon del asesinato no fueron tomados en cuenta. La
evidencia de que la orden del crimen habia partido de la entrafia del poder militar paralizé la
pesquisa, llevindola a un punto muerto»*.

El 28 de octubre de 1991 el Magistrado Rivalora interpuso una demanda en contra de
Kimel por el delito de calumnia e injurias.

El 25 de septiembre de 1995 en fallo de primera instancia se resolvié que el delito
condenable era el de calumnia que constituye por si mismo un ataque al honor del agraviado y
deshonra, agravado por el alcance masivo de la publicacién y que mancilla la dignidad del
Magistrado, aunado a esto Kimel no se limit6 a informar si no que ademas emiti6é su opiniéon
sobre los hechos en general y sobre la actuaciéon del Juez; de este exceso desborda los limites
propios de la libertad de prensa y deshonra y desacredita su labor de Juez. Se le condena a la
sentencia de pena de prision de un afio y el pago de veinte mil pesos argentinos por concepto
de indemnizacién por reparaciéon del dafio causado, mas costas.

El 19 de noviembre de 1996 en fallo de segunda instancia se revocéd la condena
impuesta determinando que no se configuraba el delito de calumnia, y no se podia concebir un
periodismo dedicado a la tarea mecanica de informar sin opinar, que esta encuentra al servicio
del esclarecimiento y orientacién sobre temas de interés publico con una responsabilidad
profesional, sin que ello signifique que no existen limites impuestos por la ética y las leyes
penales, y que advierte que la figura de la calumnia requiere dolo por lo que se evidencia
dentro de las afirmaciones del libro que Kimel en su critica desarrollada en el libro no comparte
la actuacién del Juez, pero atin asi no se expresa con dolo, por lo que Kimel ejerci6 su derecho a
informar sin intencién de lesionar el honor del Juez.

El 22 de diciembre de 1998 la Corte Suprema revocé la sentencia de segunda
instancia y remitio la causa a la Camara de Apelaciones en lo Criminal para que dictara nueva
sentencia.

La Camara de Apelaciones, emite fallo el 17 de marzo de 1999 confirmando
parcialmente la sentencia condenatoria de primera instancia en lo que respecta a las penas,
pero en vez de condenar al sefior Kimel por el delito de injuria, consideré que se configuré el
delito de calumnia

El caso fue recepcionado en la Comisiéon de Derechos Humanos para ser resuelto en
la Corte Interamericana de Derechos Humanos, dictando una sentencia absolutoria el 2 de
mayo de 2008, en la cual decide dejar sin efecto la condena penal impuesta al sefior Kimel y
todas sus consecuencias, condenar al Estado Argentino a pagar unas sumas de dinero por

*° KIMEL, E., La masacre de San Patricio, supra nota 25, pag. 125.
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concepto de dafio material, inmaterial y reintegro de costas y gastos; realizar una publicacién
en un diario de amplia circulacién, realizar un acto pablico, y adecuar su derecho interno a la
Convencion Americana de Derechos Humanos para no afectar el ejercicio a la libertad de
expresion. Esta fue la forma que la Corte encontré apropiada para lograr la reparacion del dafio
moral sufrida por el periodista Eduardo Kimel al cabo de casi dieciséis afios de buscar la
justicia.

Analisis juridico

El conflicto surge entre la protecciéon del derecho fundamental a la honra contra el
derecho a la libertad de expresién en temas de interés publico.

En cada caso se analizara y dependera de la ponderacién que se haga a través de un
juicio de proporcionalidad entre ambos derechos fundamentales.

La Convencién Interamericana de Derechos Humanos protege la libertad de
pensamiento y de expresion, es decir que toda persona no solamente los periodistas tienen
derecho a conocer, recibir, y difundir las investigaciones, las ideas y sus opiniones, sin ser un
derecho absoluto y sin limites, que conlleva una responsabilidad social en un régimen
democratico.

Los hechos sobre los que informo el sefior Kimel son de interés publico, no se utiliz6
un lenguaje abusivo ni utiliz6 palabras en contra del Juez, su vida o su personalidad, ni fueron
juicios desmedidos, simplemente fueron juicios de valor criticos sobre la labor judicial de
aquella época.

Asi pues, Kimel consider6 que el inico condenado por la masacre de los palotinos fue
justamente quien llevé a cabo una investigacién periodistica exhaustiva sobre tan terrible
crimen y su tratamiento judicial, por lo que resulta desproporcionado y desmedida la pena
impuesta por el Estado Argentino, a lo que la Corte Interamericana de Derechos Humanos,
analizado el caso y viendo la proporcionalidad entre los hechos y el dafio consider6 que la pena
fue injusta, desbordo los limites y fue desproporcionada.

Respecto al derecho a la honra, las expresiones concernientes a la idoneidad de una
persona para el desempefio de un cargo publico o a los actos realizados por funcionarios
publicos en el desempefio de sus labores gozan de mayor protecciéon, de manera tal que se
propicie el debate democratico. La Corte ha sefialado que en una sociedad democréatica los
funcionarios publicos estin mas expuestos al escrutinio y la critica del pablico. Este diferente
umbral de proteccidén se explica porque se han expuesto voluntariamente a un escrutinio mas
exigente. Sus actividades salen del dominio de la esfera privada para insertarse en la esfera del
debate publico. Este umbral no se asienta en la calidad del sujeto, sino en el interés ptblico de
las actividades que realiza”, como sucede cuando un juez investiga una masacre en el contexto
de una dictadura militar, como ocurrié en el presente caso.

El control democratico a través de la opinién puiblica fomenta la transparencia de las
actividades estatales y promueve la responsabilidad de los funcionarios sobre su gestién
publica. De ahi la mayor tolerancia frente a afirmaciones y apreciaciones vertidas por los
ciudadanos en ejercicio de dicho control democratico”. Tales son las demandas del pluralismo

* Caso Herrera Ulloa, supra nota 12, parr. 129, y Caso Ricardo Canese, supra nota 44, parr. 103.

* Caso Ivcher Bronstein, supra nota 12, parr. 155; Caso Herrera Ulloa, supra nota 12, parr. 127; Caso Palamara
Iribarne, supra nota 12, parr. 83,y Caso Claude Reyes y otros, supra nota 44, parr. 87.
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propio de una sociedad democratica”, que requiere la mayor circulacién de informes y
opiniones sobre asuntos de interés publico™.

En la arena del debate sobre temas de alto interés publico, no sélo se protege la
emision de expresiones inofensivas o bien recibidas por la opiniéon publica, sino también la de
aquellas que chocan, irritan o inquietan a los funcionarios publicos o a un sector cualquiera de
la poblacién®. En una sociedad democratica, la prensa debe informar ampliamente sobre
cuestiones de interés publico, que afectan bienes sociales, y los funcionarios rendir cuentas de
su actuacién en el ejercicio de sus tareas publicas.

En cuanto a las formas de reparacién empleadas por la Corte Interamericana de
Derechos Humanos, son decisivas, proponen una nueva forma para resarcir el dafo, y aunque
la suma pecuniaria es minima en relacién con el perjuicio causado al periodista, es claro que
fue un ejemplo a partir del cual se obligo al estado de Argentina a modificar y regular mediante
legislacién interna el ejercicio a la libertad de prensa. Es una buena referencia para América
Latina, que actualmente padece serias violaciones a este derecho de Libertad de Prensa.

% Consideraciones finales

La Libertad de prensa es un Derecho Constitucional que claramente es objeto de
acosos y violaciones cuando de informacion politica se refiere, cuando los periodistas realizan
un andlisis inteligible de casos relacionados con corrupcién, violencia o actuaciones
reprobables, de las altas esferas sociales, es entonces cuando surgen los limites también
impuestos por la Constitucién para frenar dicha informaciéon.

Los derechos constitucionales a la honra, al buen nombre y a la intimidad son
igualmente respetables y cuando entran en disputa con la Libertad de prensa, es el Juez,
creador de derecho en sus decisiones, quien de una forma analitica, objetiva y en pro de la
justicia debe ajustar los barémetros de la reparacién del dafio moral.

Quizés la férmula mas precisa sea que lo indemnizado es el dafio traducido en la
lesién al interés no patrimonial del damnificado y que la determinacién del quantum tiene que
guardar razonable proporcion con la entidad del agravio. Es decir, la reparaciéon del dafio moral
debe estar en relacion con la magnitud del perjuicio, de los padecimientos, angustias y
aflicciones, en atencién al menoscabo del interés no patrimonial que se repara.

Por supuesto que la ecuacién que vincula la indemnizaciéon con la entidad del agravio,
se concreta particularmente en cada caso y no pueden sentarse criterios generales a priori,
como acaece con la reparaciéon de los dafios patrimoniales que satisfacen una funcién
compensatoria que, cuando es en dinero, repara mediante un equivalente pecuniario.”

¥ Caso Herrera Ulloa, supra nota 12, parr. 113, y Caso Ricardo Canese, supra nota 44, parr. 83.
* Caso Herrera Ulloa, supra nota 12, parr. 127.

¥ Caso La Ultima Tentacién de Cristo (Olmedo Bustos y otros), supra nota 48, parr. 69; Caso Ivcher Bronstein, supra
nota 12, parr. 152, y Caso Ricardo Canese, supra nota 44, parr. 83.

* ZABALA DE GONZALEZ, Cuanto por dafio moral, Edicién 1998.
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La libertad de expresion tiene como funcién no solo informar a la comunidad sino
ademads, tiene como funcién, expresar libremente cuales son entre otros temas; los posibles
abusos de un Estado o de sus funcionarios frente a los ciudadanos, creando conciencia social,
para lo cual debe existir mas garantias legislativas para evitar que los gobiernos o partidos
politicos de turno, o grupos econémicos duefios de los medios, manipulen la informacién
seglin sus intereses. Esta sociedad no podrd actuar de manera imparcial, ni tendra una
verdadera protecciéon a la libertad de expresion si se continta con la influencia e intervencién
de estos circulos de poder.

En cuanto a la Libertad de prensa ésta debe fijar su limite en los derechos
personalisimos e individuales de la persona para no atentar contra ellos. El caso Kimel nos
ilustra de forma clara y concisa como la labor periodistica puede terminar en una desagradable
experiencia de vida para el agente investigador, por lo tanto se han creado organismos como la
Corte Interamericana de Derechos Humanos, que permiten que cuando las instancias de cada
Estado se ven agotadas, y no ha primado la justicia para alguien, entonces puede acceder a este
Alto Tribunal para que su caso sea resuelto, segin las normas derecho internacional.

En un mundo donde la moralidad ya no tiene ningin sentido ni valor, en un mundo
donde vale el dinero y el poder, a veces con violencia, es necesario conseguir que estos
tribunales ponderen la posibilidad de justicia de las personas que se ven castigadas por su
Estado.

El dafio moral puede ser indemnizado, aunque los sentimientos no tengan precio,
aunque el buen nombre, el honor, la dignidad de la persona no puedan medirse en monedas, el
verdadero valor del Juez es, en estos casos en particular, medir, dando a cada uno lo que le
pertenece, y encontrar el camino exacto para que el dafo sufrido, aunque nunca pueda ser
olvidado, le deje continuar con una vida digna, para que en muchas oportunidades, se le
permita a la gente, volver a empezar.

Este trabajo buscé conciliar el valor del dafio moral, desde una perspectiva de la labor
periodistica, que en tiempos de violencia y corrupciéon, donde es mas facil convivir con la
mentira, se convierte en una profesion de alto riesgo, que lo tinico que busca en esencia es
informar a una sociedad que en muchos casos resulta ignorante y por lo mismo vulnerable de
falacias y quimeras de una clase dirigente que solo busca enaltecer sus propios intereses.

Es claro que los derechos constitucionales en cuestion tienen igual valor, y que por lo
tanto deben ser medidos con la misma vara, asi pues, nosotros abogados en accién, del hoy y
del mafana, colaboremos para replantear el respeto por la labor periodistica que muchas veces
trabaja de la mano con nuestra profesioén, y reanudemos la batalla por la justicia social, por la
moralidad, por la buena fe, que no resulta ser mas que el equilibrio de una vida personal digna
en un entorno tranquilo, equitativo y evolutivo.
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